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NEUSS

geht zur Schule.

Jetzt mitmachen -
fur mehr Sicherheit
auf dem Schulweg!

Umfrage zur Evaluation
des Pilotprojekts
SchulstralRen Neuss

kommt an.

STADT ‘, NEUSS NEUSS.oe

Seit Ende Oktober 2025 testet die Stadt Neuss an vier
Schulstandorten sogenannte Schulstrallen — temporar
gesperrte Strallenabschnitte vor Schulen, die den Schulweg
sicherer und ruhiger machen sollen. Ziel ist es, die
Verkehrssituation vor den Schulen zu verbessern und die
selbststandige, sichere sowie umweltfreundliche Mobilitat von
Kindern zu férdern. Das Projekt 1auft bis zum Ende des
Schuljahres 2025/2026 und wird von Stadtverwaltung und
Polizei begleitet sowie fortlaufend ausgewertet.

Um zu erfassen, wie die Schulstra’en von verschiedenen
Gruppen an den Pilotstandorten wahrgenommen werden,
wurde im Zeitraum vom 16. Marz bis zum 30. April 2026 eine
Online-Umfrage durchgeflihrt. Im Sinne der Transparenz
werden die Ergebnisse im Folgenden zusammengefasst und
allen Interessierten zur Verfligung gestellt.

Wir danken allen Teilnehmenden herzlich fir ihre Zeit und
ihre wertvollen Ruckmeldungen. Ihre Hinweise leisten einen
wichtigen Beitrag zur Bewertung und Weiterentwicklung der
Pilotmalinahmen. Die Ergebnisse der Umfrage flieRen in die
Gesamtauswertung ein und bilden eine wichtige Grundlage
fur zukUnftige Entscheidungen zum weiteren Umgang mit
Schulstraen in Neuss.



Executive Summary

Die Auswertung der Befragungen zur Schulstral3en-Pilotmalinahme zeigt Uber alle
Zielgruppen hinweg ein Uberwiegend positives Gesamtbild. Eltern und
Erziehungsberechtigte, Schuler:innen, schulisches Personal, Anwohnende und
Anliegende sowie die ehrenamtlichen Betreuer:innen bewerten die Schulstral3en
mehrheitlich als wirksamen Beitrag zu mehr Verkehrssicherheit im direkten Schulumfeld.
Besonders deutlich fallt die Zustimmung bei Lehrkraften, paddagogischem Personal und
Schulleitungen, den Anwohnenden und Anliegenden sowie den Betreuer:innen aus.
Auch unter den Eltern spricht sich eine klare Mehrheit fur eine dauerhafte Einrichtung
aus. Bei den Schiler:innen ist die Zustimmung ebenfalls grol3er als die Ablehnung,
zugleich ist der Anteil der Unentschlossenen hier deutlich hoher.

Als zentrale Wirkung der Schulstral3en wird eine spurbare Beruhigung der
Verkehrssituation vor den Schulen wahrgenommen. 71% der Eltern bewerten die
Situation seit EinfiUhrung der Schulstrale als sicherer, beim schulischen Personal liegt
dieser Wert bei 87%, bei den Betreuer:innen bei 89%. Auch viele Schiler:innen
berichten von einem hoheren Sicherheitsgefuhl und einem ruhigeren Start in den
Schultag. Besonders jlingere Kinder profitieren aus Sicht der Befragten von der
Malnahme: In den unteren Klassenstufen ist die Zustimmung héher, und der
Sicherheitsgewinn wird deutlicher wahrgenommen als bei alteren Schiler:innen, die
haufiger selbststandig und mit dem Fahrrad unterwegs sind.

Trotz der positiven Gesamtbewertung zeigen sich wiederkehrende Problemlagen. Am
haufigsten genannt werden Verkehrsverlagerungen in angrenzende Stralen,
Ruckstaus, regelwidriges Parken, Halten an ungeeigneten Stellen sowie Konflikte im
Bereich der Absperrungen. Diese Hinweise machen deutlich, dass die Schulstrale zwar
die unmittelbare Situation vor den Schulen verbessern kann, unerwinschte
Ausweichbewegungen im Umfeld jedoch gezielt mitgedacht werden missen. Besonders
kritisch werden diese Effekte im Bereich Martin-Luther-Schule/Kreuzschule/Quirinus-
Gymnasium wahrgenommen, wo mehrere Schulstandorte und komplexe
Verkehrsbeziehungen zusammentreffen.

Deutliche Unterschiede bestehen zwischen den Standorten. Besonders hohe Akzeptanz
und positive Wirkungsbewertungen zeigen sich an der Leo-Schule und der Pestalozzi-
Schule. Dort werden Verkehrssicherheit, Informationsqualitat und dauerhafte Einrichtung
besonders positiv beurteilt. Kritischer fallen die Rickmeldungen insbesondere an der
Kreuzschule sowie im erweiterten Bereich Martin-Luther-Schule / Kreuzschule /

Quirinus-Gymnasium aus. Hier werden haufiger Verlagerungseffekte, Rickstau,
schwierige Kiss-&-Ride-Situationen und eine geringere Akzeptanz beschrieben.

Ein zentrales Handlungsfeld sind die Kiss-&-Ride-Zonen. Sie werden insgesamt nur
begrenzt genutzt und teils kritisch bewertet. Bei den Eltern nutzt lediglich ein Viertel die
eingerichteten Zonen, ein relevanter Anteil kennt sie nicht. Kritik bezieht sich auf Lage,
Entfernung, Kapazitaten, Falschparker, Wartezeiten und unidbersichtliche Situationen.
Auch Anwohnende sehen bislang nur begrenzt eine entlastende Wirkung. Gleichzeitig
zeigt die Leo-Schule, dass Kiss-&-Ride-Zonen funktionieren kdnnen, wenn Lage,
Kommunikation und Nutzung gut zusammenspielen.

Besondere Aufmerksamkeit erfordert die Umsetzung vor Ort. Die Rlickmeldungen der
ehrenamtlichen Betreuer:innen zeigen, dass die Schulstral’e zwar fachlich und inhaltlich
unterstutzt wird, die praktische Durchsetzung jedoch mit erheblichen Belastungen wie
Konflikte mit Verkehrsteilnehmenden, Bedrohungssituationen und riskantes Verhalten
durch Pkw verbunden ist. Gefordert werdend daher eine verlasslichere Unterstutzung
durch Ordnungsamt und Polizei, konsequente Sanktionierung von RegelverstoRen und
eine Umsetzung, die die Betreuer:innen entlastet.

Auch Kommunikation und Beteiligung bleiben wichtige Erfolgsfaktoren. Wahrend Eltern
und schulisches Personal Gberwiegend gut informiert waren, bewerten Anwohnende und
Anliegende die Informationslage deutlich gespalten. Fur kiunftige MalRnahmen sollten
direkte, frihzeitige und zielgruppengerechte Informationen sichergestellt werden —
insbesondere fur Anwohnende, Anliegende, Lieferverkehre und Eltern, die auf Kiss-&-
Ride-Angebote angewiesen sind.

Gleichzeitig bietet die Schulstral3e Potenzial fur Mobilitatsbildung: Wahrend das
schulische Personal das Thema vielfach bereits aufgreift, geben viele Schiler:innen an,
dass Mobilitat, Verkehr und Schulweg bislang kaum im Unterricht behandelt wurden.

Insgesamt sprechen die Ergebnisse klar daftir, die Schulstralden dauerhaft
weiterzufUhren, sie jedoch gezielt weiterzuentwickeln. Prioritar sind dabei
konsequentere Kontrollen, eine bessere Steuerung des Hol- und Bringverkehrs, die
Optimierung der Kiss-&-Ride-Zonen, standortspezifische Lésungen fur
Verlagerungsverkehre, klare Ausnahmeregelungen sowie eine mogliche Ausweitung der
Sperrzeiten auf den Nachmittag. Entscheidend ist, die hohe grundsatzliche Akzeptanz
zu sichern, indem die bekannten Schwachstellen sichtbar angegangen werden.



Uberblick: Teilnehmende

Anwohnende / Betreuer:innen

Anliegende 68 16,2% PilotmalRnahme 18 4,3%

= | | ehrkafte, etc.
23 5,5%

n =419

Schuler:innen
58 13,8%

Eltern /
Erziehungsberec
htigte 252 60,1%

An der Befragung zur Schulstral’e nahmen insgesamt 419 Personen teil. Die grofite
Gruppe bilden mit 252 Teilnehmenden (60,1%) die Eltern bzw. Erziehungsberechtigten.
Danach folgen Anwohnende und Anliegende mit 68 Personen (16,2%) sowie
Schulerinnen und Schuler mit 58 Teilnehmenden (13,8%). Lehrkrafte und
Schulleitungsmitglieder sind mit 23 Personen (5,5%) vertreten, wahrend Betreuerinnen

und Betreuer wahrend der Sperrzeiten die kleinste Gruppe mit 18 Teilnehmenden
(4,3%) darstellen.



Teilnehmende nach Schulstandorten

Martin-Luther-/

Gruppe Kreuzschule / Leo-Schule Pestalozzi-Schule Sonstige Gesamt
Quirinus-Gym.

Eltern 181 (71,8%) 37 (14,7%) 34 (13,5%) 0 (0,0%) 252 (100%)
Anwohnende 42 (61,8%) 9 (13,2%) 12 (17,6%) 5(7,4%) 68 (100%)
Schiiler:innen 53 (91,4%) 2 (3,4%) 3 (5,2%) 0 (0,0%) 58 (100%)
Lehrkrafte 21 (91,3%) 1(4,3%) 1(4,3%) 0 (0,0%) 23 (100%)
Betreuer:innen 15 (83,3%) 0 (0,0%) 3 (16,7%) 0 (0,0%) 18 (100%)
Gesamt 312 (74,5%) 49 (11,7%) 53 (12,6%) 5 (1,2%) 419 (100%)

Bezogen auf die Schulstandorte zeigt sich eine deutliche Konzentration auf den zusammengefassten Bereich Martin-Luther-Schule /
Kreuzschule / Quirinus-Gymnasium: Mit 312 Befragten (74,5%) stammen knapp drei Viertel aller Teilnehmenden aus diesem
Einzugsgebiet. Die Pestalozzi-Schule und die Leo-Schule sind mit jeweils rund 12% etwa gleichstark vertreten (53 bzw. 49 Befragte).
Lediglich 5 Anwohnende (1,2%) ordneten sich anderen Bereichen zu.

Besonders auffallig ist, dass bei den Schiler:innen und Lehrkraften Gber 91% vom Standort Martin-Luther/Kreuzschule/Quirinus-
Gymnasium kommen, wahrend die Anwohnenden mit 61,8% etwas breiter Uber die Standorte verteilt sind. Die Leo-Schule weist mit
75,5% den hdchsten Elternanteil unter allen Schulstandorten auf.



Zustimmung zur dauerhaften Einrichtung

der SchulstraRen

® | Nein 79 19%

n =417

weild nicht 63 15%

Ja, unter

bestimmten

Bedingungen
13 3%

Ja 262 63%

Die Befragung zeigt eine deutliche Mehrheit fir die dauerhafte Einrichtung der
Schulstralden: Von den 417 Befragten, die diese Frage beantwortet haben, sprechen
sich 262 Personen (62,8%) klar daflir aus, weitere 13 Personen (3,1%) beflrworten die
Verstetigung unter bestimmten Bedingungen. Damit unterstitzen insgesamt rund zwei
Drittel der Teilnehmenden eine dauerhafte Lésung. Demgegeniber lehnen 79 Befragte
(18,9%) eine Verstetigung der Pilotmalinahmen ab, wahrend 63 Personen (15,1%)
unentschieden sind oder keine Meinung haben. Zwei der insgesamt 419 Teilnehmenden
haben die Frage nicht beantwortet.



Zustimmung zur dauerhaften Einrichtung
der Schulstralen

Unterschiede nach Gruppen

Gruppe
Eltern
Anwohnende

Schiiler:innen

Lehrkrafte
Betreuer:innen

Gesamt

Ja, unter

Ja Bedingungen

161 (64,4%) -
38 (55,9%) 9 (13,2%)

30 (561,7%) -

20 (87,0%) 1 (4,3%)
13 (72,2%) 3 (16,7%)

262 (62,8%) 13 (3,1%)

Nein
45
(18,0%)

18
(26,5%)

14
(24,1%)

1(4,3%)
1(5,6%)

79
(18,9%)

WeiBl nicht Gesamt

44 (17,6%)
3 (4,4%)

14 (24,1%)

1 (4,3%)
1 (5,6%)

63 (15,1%)

250 (100%)
68 (100%)

58 (100%)

23 (100%)
18 (100%)

417 (100%)

Die Zustimmung variiert deutlich zwischen den
verschiedenen Gruppen: Am starksten beflrworten
Lehrkrafte und Schulleitungsmitglieder die dauerhafte
Einrichtung — hier stimmen 87% mit "Ja". Auch die
Betreuerinnen und Betreuer, die die Schulstral’e wahrend
der Sperrzeiten beaufsichtigen, zeigen mit 72% eine hohe
Zustimmung. Bei den Eltern liegt die Zustimmungsrate bei
64%, wahrend 18% ablehnen und 18% unentschieden sind.
Anwohnende und Anliegende sind mit 56% Zustimmung und
26,5% Ablehnung etwas kritischer eingestellt — gleichzeitig
kdénnen sich hier aber weitere 13% eine Verstetigung unter
bestimmten Bedingungen vorstellen. Die Schulerinnen und
Schiler zeigen mit 52% die geringste eindeutige
Zustimmung, wobei hier fast ein Viertel (24%) angibt, es nicht
Zu wissen.
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Zustimmung zur dauerhaften Einrichtung

der SchulstraRen

Unterschiede nach Schulstandorten

Schulstandort Ja Ja, unter

Martin-Luther /

Kreuzschule / 179 (57,7%) 8 (2,6%)

Quirinus

Leo-Schule 39 (79,6%) 1(2,0%)
Pestalozzi-Schule 41 (77,4%) 2 (3,8%)
Sonstige/Andere 3 (60,0%) 2 (40,0%)
Gesamt 262 (62,8%) 13 (3,1%)

Bedingungen

Nein

74
(23,9%)
2 (4,1%)
3 (5,7%)
0 (0,0%)

79
(18,9%)

Weil} nicht

49 (15,8%)

7 (14,3%)
7 (13,2%)
0 (0,0%)

63 (15,1%)

Gesamt

310 (100%)

49 (100%)
53 (100%)
5 (100%)

417 (100%)

Auffallig sind die Unterschiede zwischen den
Schulstandorten: An der Leo-Schule und der Pestalozzi-
Schule ist die Zustimmung mit rund 80% bzw. 77%
besonders hoch, wahrend die Ablehnung mit nur 4% bzw.
6% sehr gering ausfallt. Am Standort Martin-Luther-Schule /
Kreuzschule / Quirinus-Gymnasium fallt die Zustimmung mit
58% moderater aus, und hier findet sich mit 24% auch der
hdchste Anteil an Ablehnenden. Die 5 Teilnehmenden aus
~sonstigen Bereichen® (ausschliel3lich Anwohnende /
Anliegende), die keinem der drei Hauptschulstandorte
zugeordnet werden konnten — zeigen ebenfalls eine positive
Tendenz..
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Zusammenfassung der Ergebnisse

An der Befragung nahmen 252 Eltern bzw. Erziehungsberechtigte teil, verteilt auf funf
Schulstandorte: Martin-Luther-Schule (75 Teilnehmende, 30%), Quirinus-Gymnasium
(63, 25%), Kreuzschule (43, 17%), Leo-Schule (37, 15%) und Pestalozzi-Schule (34,
13%). Die Mehrheit der Befragten hat Kinder in den Klassenstufen 1-2 (109
Teilnehmende, 43%) und 3-4 (80, 32%), was den typischen Grundschulbereich abbildet,
in dem "Elterntaxis" besonders haufig vorkommen.

Verkehrsmittelwahl und Mobilitatsverhalten:

Aktuelle Verkehrsmittelwahl: 37% der Kinder kommen zu Fuld zur Schule, 33% mit dem
Fahrrad oder Roller, 18% werden mit dem Auto gebracht ("Elterntaxi") und 7% nutzen
den OPNV. Mit steigender Klassenstufe sinkt die Auto-Nutzung.

Verhaltensanderungen seit Einfihrung der SchulstralRe: 40% der Eltern haben ihr

Mobilitatsverhalten gedndert — davon nutzen 24% jetzt haufiger umweltfreundliche
Alternativen und 16% haben sich teilweise angepasst (z.B. weiter entfernt parken).
Allerdings fahren 45% weiterhin wie zuvor.

Hauptgrtinde fur die Auto-Nutzung: An erster Stelle steht die "Weiterfahrt zur Arbeit" (53
Nennungen), gefolgt von "Schlechtes Wetter" (41) und "Langer Schulweg" (39).
Sicherheitsbedenken ("Gefahrlicher Schulweg") wurden 20-mal genannt — auffallig
haufig bei Eltern der Klassenstufe 1-2.

Bewertung der Verkehrssituation:

Gesamtbewertung: 71% der Eltern bewerten die Verkehrssituation seit EinfUhrung der
Schulstrale positiv — 47% als "viel sicherer" und 24% als "etwas sicherer". Nur 15%
empfinden die Situation als schlechter, 14% sehen keine Veranderung.

Standort-Unterschiede: Die Bewertung variiert erheblich zwischen den Schulen. Die
Leo-Schule erreicht mit 86% positiver Bewertung den Spitzenwert, gefolgt von der
Pestalozzi-Schule (82%) und dem Quirinus-Gymnasium (81%). Die Kreuzschule ist mit
nur 41% positiver Bewertung der kritischste Standort — hier sehen 34% keine
Veranderung und 24% bewerten die Situation als schlechter.

Kritik "Schlechter als vorher": Hauptkritikpunkte sind: Verkehrsverlagerung auf

Nachbarstralien (v.a. Breite Stralde), Chaos durch Rickstau, und die Wahrnehmung,
dass das Problem nur verschoben statt gelost wurde. Martin-Luther-Schule und
Kreuzschule vereinen 68% der kritischen Stimmen.

Kiss-&-Ride-Zonen:

Nutzung: Nur 25% der Eltern nutzen die eingerichteten Kiss-&-Ride-Zonen (10%
regelmagig, 15% gelegentlich). Bemerkenswert ist, dass 22% die Zonen gar nicht
kannten. Die Leo-Schule zeigt mit 59% Nutzungsrate, dass das Konzept funktionieren
kann.

Bewertung: 41% bewerten die Zonen positiv (sehr/eher hilfreich), 19% als
problematisch. ,Auto-Eltern” sind hier am kritischsten: Nur 33% bewerten positiv,
wahrend 42% die Zonen als problematisch empfinden. Die qualitative Auswertung der
Hinweise zeigt das breite Spektrum der Kritik: von Thema der Verkehrsverlagerung,
Uber die ungunstige Lage der Kiss-&Ride-Zonen, die Entfernung zu den
Schulstandorten bis hin zu untbersichtliche Verkehrssituationen sowie mangelnde
Kapazitaten und Wartezeiten.

Standortspezifische Probleme: An der Pestalozzi-Schule dominiert die Kritik an der Lage
an der Hauptstral3e (6 Nennungen). Kreuzschule und Martin-Luther-Schule teilen das
Problem der zu weiten Entfernung (je 5). Am Quirinus-Gymnasium sind
Kapazitatsprobleme und Falschparker das Hauptthema.

Informationsgrad:

81% der teilnehmenden Eltern fuhlten sich gut Uber die Schulstral3e informiert (41%
sehr gut, 40% eher gut). Die Leo-Schule erreicht mit 97% den besten Wert, gefolgt von
der Pestalozzi-Schule (94%). Das Quirinus-Gymnasium zeigt mit 76% das groldte
Informationsdefizit — hier gaben 10% an, "gar nicht informiert" gewesen zu sein.
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Zusammenfassung der Ergebnisse

Dauerhafte Einrichtung der SchulstraBen:

Gesamtergebnis: Eine klare Mehrheit von 67% der Eltern beflirwortet eine dauerhafte
Einrichtung der Schulstral3e. Nur 13% lehnen dies ab, 19% sind unentschieden.

Standort-Unterschiede: Die Zustimmung variiert stark: Leo-Schule (89%) und Pestalozzi-
Schule (85%) zeigen sehr hohe Akzeptanz. Martin-Luther-Schule (65%) und Quirinus-
Gymnasium (63%) liegen im Mittelfeld. Die Kreuzschule ist mit nur 40% Zustimmung der
einzige Standort ohne Mehrheit fur die Dauerlésung.

Nach Verkehrsmittel: Umweltfreundlich mobile Eltern beflurworten die Schulstralie
deutlich starker: FulRganger 72%, Radfahrer 71%, OPNV-Nutzer 78%. Auto-Eltern sind
gespalten — nur 47% sind dafur, 27% dagegen.

Verbesserungswiinsche:
85 Eltern (34%) aulerten konkrete Verbesserungswinsche. Die zentralen Themen sind:

* Mehr Kontrollen durch Ordnungsamt & Polizei

* Ausweitung der SchulstralRen auf den Nachmittag: Besonders an der Leo-Schule wird
eine Sperrung auch beim Abholen gewlnscht

+ Optimierung der Kiss-&-Ride-Zonen (Standorte, Kapazitat, Kontrolle gegen
Falschparker)

* Querungshilfen / Schilerlotsen: Besonders an der Pestalozzi-Schule fir die
Kasterstral’e gewtlinscht

* Bessere Kommunikation und Beschilderung

Einzelne Stimmen — insbesondere an der Martin-Luther-Schule und am Quirinus-
Gymnasium — fordern die Abschaffung der Schulstraf3e. Diese Gruppe bleibt jedoch eine
klare Minderheit.

Die SchulstralRen-Pilotmal3nahme wird insgesamt von einer klaren Mehrheit der Eltern
positiv bewertet. 71% sehen eine verbesserte Verkehrssicherheit, 67% beflrworten eine
dauerhafte Einrichtung.
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1. Welche Schule besucht lhr Kind?

Pestalozzi-Schule 34 13%

® | Martin-Luther-
Schule 75
30%

Leo-Schule 37
15%

m | Kreuzschule
43 17%

Quirinus-Gymnasium
63 25%

n =252

Schulstandorte

Schulstandorte: Die meisten Eltern haben Kinder an der Martin-Luther-Schule (75),
gefolgt vom Quirinus-Gymnasium (63) und der Kreuzschule (43).
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2. Welche Klassenstufe besucht lhr Kind?

Klassenstufe

7.-10. Klasse
28 11%

11.-13. Klasse 8 3%

Der Grol¥teil der teilnehmenden Eltern (n = 252) hat Kinder in den unteren
Klassenstufen — 1-2 (109) und 3—4 (80) dominieren deutlich. Dies entspricht
typischerweise dem Grundschulbereich, wo Elterntaxis haufiger vorkommen.

m |5 -6. Klasse
27 11%

m_ 1. -2 Klasse
109 43%

m 3 -4 Klasse
80 32%

n =252
16



3. Wie kommt lhr Kind aktuell meistens zur
Schule?

= | mit dem Auto
(Elterntaxi) 45

n =251

18%

_mitdem
OPNV / Bus Sonstiges 11 4%
18 7%

mit dem
Fahrrad /
Roller 83 33%

" zu Fuf 94 38%

Verkehrstrager-Nutzung

Der GroRteil der teilnehmenden Eltern (n = 251) gibt an, dass ihre Kinder die
Schulstandorte mit dem Umweltverbund, also zu Ful}, mit dem Rad oder dem OPNV
(78%) erreicht. Rund 18% erreichen die Schulstandorte mit dem Pkw.

In der Kategorie ,Sonstiges® (n =11) erldutern mehrere Teilnehmende (4), dass sie
verschiedene Mobilitatsformen nutzen und die Wahl jeweils von der Wetterlage, der
Jahreszeit oder sonstigen Situationen abhangig machen. Drei Teilnehmende Uben Kritik
am Begriff "Elterntaxi”. Sie empfinden diesen als abwertend und weisen auf ihre
individuellen Umstande (Berufstatigkeit, Zeitdruck, weite Schulwege, Geschwisterkinder,
die zu anderen Einrichtungen gebracht werden missen) hin.
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3. Wie kommt lhr Kind aktuell meistens zur

Schule?

Unterschiede nach Schulstandorten

Auto Fahrrad
Kreuzschule 12 (28%) 3 (7%)

Leo-Schule 7 (19%) 6 (16%)
Martin-

Luther- 13 (17%) 26 (35%)
Schule

Pestalozzi- 721%) 13 (38%)
Schule (21% °
Quirinus- & 400,y 35 (56%)

Gymnasium

n =251

Zu FuB®
23 (53%)
21 (57%)

32 (43%)

11 (32%)

7 (11%)

OPNV
1(0,4%)
2 (0,8%)

2 (0,8%)

0 (0%)

13 (21%)

Sonstiges
4
1 (0,4 %)

2 (0,8%)

3 (1,2%)

1(0,4 %)

Gesamt
43
37

75

34

62

Auffalligkeiten

Kreuzschule:

» Hdchster Auto-Anteil (28%)

+ geringer Fahrrad-Anteil (7%)
Quirinus-Gymnasium:

» Sehr hoher Fahrrad-Anteil (56%)
* niedrigster Auto-Anteil (10%)

+ hochster OPNV-Anteil (21%)
Leo-Schule & Kreuzschule:

» Hoher FulRganger-Anteil (>50%)
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3. Wie kommt lhr Kind aktuell meistens zur
Schule?

Unterschiede nach Klassenstufen

Auffalligkeiten

Klassenstufe Auto Fahrrad Zu FuB OPNV Sonstiges Gesamt

Klasse 1-2: Hchster Anteil Fulganger (51%) und Auto
1-2 22 (20%) 21 (19%) 56 (561%) 3(2,8%) 7 (6,4%) 109 (20%) — typisches Grundschulverhalten

Ab Ki 5-6: OPNV wird rel ter (22%), Auto-Nutz
3-4 16 (20%) 27 (34%) 32 (40%) 2(25%) 3 (3.75%) 80 Skt cratisgn e relevanter (2276), Auto-Tutzing
5-6 3 (1 1 %) 14 (52%) 4 (1 5%) 6 (22%) 0 (0 0%) 27 Klasse 7-10: Hochster Fahrrad-Anteil (67%), kaum noch

’ Elterntaxis

7-10 3(11%) 18 (67%) 1(4%) 4 (15%) 1 (3,7%) 27 Klasse 11-13: hoher Anteil an Fahrrad und OPNV
11-13 1 (1 30/0) 3 (380/0) 1 (1 30/0) 3 (380/0) 0 (O 0%) 8 Mit steigender Klassenstufe: Fahrrad-Anteil nimmt deutlich

zu (von 19% auf 67%)

n =251
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4. Hat sich das Schulweg-Verhalten seit
Einfuhrung der SchulstraBe geandert?

Ja, wir nutzen jetzt
haufiger
umweltfreundliche
Alternativen (zu
Ful®, Rad, etc.) 61

24%

u
= lch weil} nicht Keine Angabe 10 4%

26 11%

= Teilweise
(z.B. parken
weiter entfernt,
Nutzung der

Nein, wir fahren Kiss&Ride-
wie zuvor 114 Zonen, etc.)
41 16%

45%

n =242

Anderung Mobilitatsverhalten

Knapp die Halfte der Eltern (45%) gibt an, ihr Schulweg-Verhalten nach Einrichtung der
Schulstral3en nicht gedndert zu haben und den Schulweg mit den gleichen
Verkehrsmitteln zur bestreiten. Da der Anteil der Nutzung des Umweltverbundes sehr
hoch ist (vgl. Frage 3) ist dies wenig verwunderlich. Eltern, die ihre Kinder mit dem Pkw
zur Schule bringen nehmen tendenziell eher eine Teilanpassung ihres Verhaltens vor.

* 0% sind komplett auf den Umweltverbund umgestiegen

* 51% haben ihr Verhalten teilweise angepasst, z.B. weiter entfernt parken, Nutzung
der Kiss&Ride-Zonen

* 47% gebe an, ihr Auto wie zuvor zu nutzen

Rund ein Viertel (24%) der Teilnehmenden Eltern gibt an, das sie den Schulweg
inzwischen haufiger zu Ful oder per Fahrrad bestreiten.

Weitere 16% haben ihr Schulwegverhalten teilweise angepasst, etwa durch weiter
entferntes Parken vom Schulstandort oder die Nutzung der Kiss-&-Ride-Zonen.

Etwa 11% der Eltern sind unsicher bezuglich einer moglichen Verhaltensanderung,
wahrend 4% keine Angabe machten.
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4. Hat sich das Schulweg-Verhalten seit
Einfuhrung der SchulstraBe geandert?

Unterschiede nach Schulstandorten

Kreuzschule
Leo-Schule

Martin-Luther-
Schule

Pestalozzi-
Schule

Quirinus-
Gymnasium

n =242

Ja
4 (9%)
11 (30%)

22 (29%)

12 (35%)

12 (19%)

Teilweise
9 (21%)
6 (16%)

10 (13%)
10 (29%)

6 (10%)

Nein
15 (35%)
15 (41%)

36 (48%)
11 (32%)

37 (59%)

WeiBl nicht Gesamt

9 (21%)
3 (8%)

5 (7%)
1(3%)

8 (13%)

43
37

75

34

63

Auffalligkeiten

Pestalozzi-Schule: Hochster Anteil an Verhaltens-
anderungen (35% "Ja" + 29% "Teilweise,,)

Leo-Schule: Ebenfalls hoher Anderungsanteil (30% "Ja" +
16% "Teilweise,)

Quirinus-Gymnasium: Geringster Anteil an
Verhaltensanderung (59% "Nein, wie zuvor")

Kreuzschule: Auffallend viele "Weil3 nicht"-Antworten (21%)
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4. Hat sich das Schulweg-Verhalten seit
Einfuhrung der SchulstraBe geandert?

Unterschiede nach Klassenstufen

Klassenstufe Ja Teilweise
1-2 30 (28%) 19 (17%)
3-4 20 (25%) 15 (19%)
5-6 7 (26%) 2 (7%)
7-10 3 (11%) 5 (18%)
11-13 1 (13%) 0 (0%)

n =242

Nein

43 (39%
34 (43%
13 (48%
19 (68%
5 (63%)

)
)
)
)

WeilR Auffalligkeiten

nicht Gesamt Klasse 1-2: starkste Verhaltensanderung (45%) —

Grundschuleltern reagieren am starksten

0
11(10%) 109 Klasse 3-4: ahnliche wie Klassenstufe 1-2 Muster (44%)
7 (9%) 80 o | .
Ab Klasse 7-10: deutliche geringere Verhaltensanderung—

5 (1 9% ) 27 68% bestreiten die Schulwege wie zuvor
1 ( 49, ) 28 Klare Altersabhangigkeit: Je jinger die Kinder, desto mehr

0 Verhaltensanderung bei den Eltern
2 (25%) 8 * Grundschulen (Pestalozzi, Leo) zeigen hohere

Anderungsbereitschaft

* Gymnasium-Eltern andern weniger — vermutlich weil
Kinder bereits selbststandiger unterwegs sind
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5. Falls Sie lhr Kind weiterhin mit dem Auto
bringen: Was sind die Hauptgrunde?

"|langer Schulweg 39
14%

Entfallt, da wir
nicht mit dem

Auto kommen = | gefahrlicher

85 31% Schulweg 20
7%
Weiterfahrt zur
H o,
Sonstiges 19 Arbeit 53 19%
7%
= |Fahrgemeinsc
ha(;t mit schlechtes Wetter 41 Zeitersparnis

anderen 15% o

Kindern 4 1%

n = 189, Mehrfachauswahl méglich

Grunde fur Pkw-Nutzung

Die Befragung zeigt, dass "Weiterfahrt zur Arbeit" mit 53 Nennungen (13%) der
haufigste Grund fur die Auto-Nutzung ist. Dies verdeutlicht, dass viele Eltern das
Bringen der Kinder in ihren Arbeitsweg integrieren. An zweiter Stelle steht "Schlechtes
Wetter" (41 Nennungen, 10%), gefolgt von "Langer Schulweg" (39 Nennungen, 9%).

Sicherheitsbedenken spielen ebenfalls eine Rolle: 20 Eltern (5%) nennen einen
"Gefahrlichen Schulweg" als Grund. Die "Zeitersparnis” ist fur 16 Eltern (4%)
ausschlaggebend, wahrend Fahrgemeinschaften mit nur 4 Nennungen (1%) kaum
relevant sind.

85 Eltern (20%) geben an, gar nicht mit dem Auto zu kommen.

23



5. Falls Sie lhr Kind weiterhin mit dem Auto
bringen: Was sind die Hauptgrunde?
Unterschiede nach Schulstandorten

Die Analyse nach Schulstandorten zeigt deutliche

Unterschiede.

Langer Gefdhrlicher Weiterfahrt Zeiter- Schlechtes Fahrge- Sonstiges  Entfillt

Schulweg Schulweg Arbeit sparnis Wetter meinschaft Kreuzschule: Hier ist "Weiterfahrt zur Arbeit" mit 14
Nennungen der dominierende Grund. Auch der "Lange
Schulweg" (9) und "Gefahrlicher Schulweg" (5) werden
haufig genannt — ein Hinweis auf infrastrukturelle
Kreuzschule (53) 9 5 14 5 6 1 4 9 Herausforderungen.
* Leo-Schule: Die Grunde fur Auto-Nutzung verteilen sich
Leo-Schule (34) 6 3 6 0 3 0 3 13 relativ gleichmaliig.
* Martin-Luther-Schule: Als grofite Schule in der
Martin-Luther- Stichprobe zeigt sie das breiteste Spektrum an Grinden.
12 5 16 5 11 1 5 29 "Weiterfahrt zur Arbeit" (16) und "Langer Schulweg" (12)
Schule (34) dominieren.
Pestalozzi- 7 6 9 3 9 2 2 8 * Pestalozzi-Schule: Auffallig ist hier der hohe Anteil an
Schule (46) "Gefahrlicher Schulweg" (6 Nennungen) — der hdchste
Wert aller Schulen.
Quirinus- .. . " " . .
5 1 8 3 12 0 5 26  Quirinus-Gymnasium: "Schlechtes Wetter" (12) ist hier

Gymnasium (58) der haufigste Grund fir die Pkw-Nutzung.

n = 189, Mehrfachauswahl méglich
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5. Falls Sie lhr Kind weiterhin mit dem Auto
bringen: Was sind die Hauptgrunde?

Unterschiede nach Klassenstufen

Klassenstufe giaﬂfvl;eg gs;iTchgher
1-2 20 17

3-4 14 2

56 0

7-10 3 1

11-13 0 0

n = 189, Mehrfachauswahl méglich

15

Weiterfahrt Zeiter-
Arbeit

29

sparnis

6

o =~ N N

Schlechtes
Wetter

15
15
1
9
1

Fahrge-
meinschaft

Sonstiges

N N =~ O

Entfallt

30
29
16
7
3

Die Auswertung nach Klassenstufen offenbart klare
Muster:

Klasse 1-2: Diese Gruppe zeigt die hdchsten Werte bei
nahezu allen Griinden. Besonders auffallig: 17
Nennungen bei "Gefahrlicher Schulweg" — Eltern jingerer
Kinder haben deutlich groRere Sicherheitsbedenken. Auch
"Weiterfahrt zur Arbeit" (29) ist hier am hochsten, da
jungere Kinder nicht allein gelassen werden konnen.

Klasse 3-4: Die Werte sinken bereits deutlich.
"Gefahrlicher Schulweg" fallt auf nur 2 Nennungen — ein
Zeichen wachsender Selbststandigkeit. "Schlechtes
Wetter" (15) bleibt relevant.

Klasse 5-6: Ein klarer Einschnitt — die meisten Grinde
werden kaum noch genannt. 16 von 27 Eltern geben
"Entfallt" an (59%).

Klasse 7-10: "Schlechtes Wetter" (9) bleibt der einzige
nennenswerte Grund. Die Kinder sind weitgehend
selbststandig.

Klasse 11-13: Kaum noch Auto-Nutzung — nur vereinzelte
Nennungen bei Wetter und Sonstiges.
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5. Falls Sie lhr Kind weiterhin mit dem Auto
bringen: Was sind die Hauptgrunde?

Sonstige Antworten (n = 19)

Von den 189 teilnehmenden Eltern haben 19 Personen die Kategorie "Sonstiges" bei
den Grunden fur die Auto-Nutzung angegeben. Davon enthalten 14 Eintrage inhaltliche
Angaben, 5 Eintrage blieben leer. Die Antworten zeigen, dass meist pragmatische
Alltagsgrunde die Auto-Nutzung bestimmen::

+ Transportbedarf (Instrumente, Sporttaschen, Schulmaterialien) ist der haufigste
zusatzliche Grund (5 Nennungen)

» Pkw-Nutzung nur bei sehr schlechtem Wetter (3)

» Familiare Logistik, z. B. mehrere Kinder an verschiedenen Orten (Kita, Schule) und
mit unterschiedlichen Terminen im Anschluss an die Schule (z. B. Sportverein)
erschwert den Verzicht aufs Auto.(2 Nennungen)

«  OPNV-Zuverlassigkeit ist fir manche ein Hinderungsgrund — hier konnte eine
Verbesserung der 6ffentlichen Verkehrsanbindung helfen. (1 Nennung)

* Individuelle gesundheitliche Grinde (1Nennung)

» Sonstiges: Ergénzung, das die Teilnehmenden bereits umweltfreundlich unterwegs
sind (z.B. per Fahrrad) (2 Nennungen)



6. Wie bewerten Sie die Verkehrssituation vor
der Schule seit Einfuhrung der Schulstralle?

Bewertung der Verkehrssituation

schlechter als
vorher 38 15%

Uber 70% bewerten die Verkehrssituation positiv — die deutliche Mehrheit sieht eine
Verbesserung durch die Schulstralle.

* 47% empfinden die Situation als "viel sicherer" — fast die Halfte der befragten Eltern
viel sicherer 116 sieht einen deutlichen Sicherheitsgewinn fiir die Kinder.

unverandert 35 47%

14%  Nur 15% bewerten die Situation als schlechter — kritische Stimmen nennen vor allem:

» Verkehrsverlagerung auf Nachbarstra3en (z.B. Breite Stral3e,
Sternstrale)

» Stau und Chaos durch Rickstau an Kreuzungen

* Unzureichende Nutzung der Kiss&Ride-Zonen

* 14% sehen keine Veranderung

®m | etwas sicherer
59 24%

n =248
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6. Wie bewerten Sie die Verkehrssituation vor
der Schule seit Einfuhrung der Schulstralle?

Unterschiede nach Schulstandorten

Schule Viel sicherer Etwas sicherer Unverandert Schlechter Gesamt

Kreuzschule 9 (22%)

Leo-Schule 24 (65%)
Martin-Luther-

Schule 34 (46%)
Pestalozzi-

Schule 16 (47%)
Quirinus- 33 (53%)

Gymnasium

n =248

8 (20%) 14 (34%) 10 (24%) 41
8 (22%) 1(3%) 4(11%) 37
14 (19%) 10 (14%) 16 (22%) 74
12 (35%) 2 (6%) 4(12%) 34
17 (27%) 8 (13%) 4 (6%) 62

Auffalligkeiten nach Schulstandort:

* Leo-Schule: Hochste Zustimmung! 86% bewerten positiv,

65% sehen die Situation als "viel sicherer"

* Pestalozzi-Schule & Quirinus-Gymnasium: Ebenfalls

sehr positiv (81-82% positiv)

¢ Kreuzschule: Deutlich kritischer! Nur 41% bewerten

positiv, 34% sehen keine Veranderung, 24% bewerten
schlechter

* Martin-Luther-Schule: Gemischt — 65% positiv, aber 22%

bewerten schlechter (hdchster absoluter Wert: 16)
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6. Wie bewerten Sie die Verkehrssituation vor
der Schule seit Einfuhrung der Schulstralle?

Unterschiede nach Klassenstufen

Klassenstufe Viel sicherer Etwas sicherer Unverandert

1-2 51 (48%)
3-4 32 (41%)
5-6 16 (59%)
7-10 14 (52%)
11-13 3 (38%)

n =248

27 (25%)
15 (19%)
8 (30%)
8 (30%)
1(13%)

13 (12%)
14 (18%)
2 (7%)

4 (15%)
2 (25%)

Schlechter

16 (15%)
18 (23%)
1 (4%)

1 (4%)

2 (25%)

Gesamt

107
79
27
27
8

Auffalligkeiten nach Klassenstufe:

* Klasse 1-2: 73% der Teilnehmenden mit Kindern in dieser

Klassenstufe sehen eine Verbesserung der
Verkehrssituation seit Einfuhrung der Schulstrale

« Kilasse 3-4: Kritischste Grundschulstufe — nur 60% der

Eltern bewerten die Verkehrssituation als besser,23%
bewerten sie als schlechter

* Klasse 5-6: Hochste Zustimmung! 89% der

Teilnehmenden Eltern bewerten die Verkehrssituation
nach Einfuhrung der Schulstra3en als besser, nur 4% als.
schlechter

» Klasse 7-10: Ebenfalls sehr positiv (82% Verbesserung)
» Klasse 11-13: Niedrigste Zustimmung (51%), aber sehr

kleine Stichprobe (n=8).

29



6. Wie bewerten Sie die Verkehrssituation vor
der Schule seit Einfuhrung der SchulstralRe?

»Schlechter als vorher, weil ...:“

Von den 248 teilnehmenden Eltern bewerten 38 (15%) die Verkehrssituation nach
Einfihrung der Schulstralen als schlechter als zuvor. Die 38 Freitextantworten lassen
sich in folgende Hauptkategorien einteilen:

1. Verkehrsverlagerung auf NachbarstraBBen (ca. 40%): Die haufigste Kritik betrifft die
Verlagerung des Verkehrs auf umliegende Stral3en:

2.

"dadurch die Breite Strale viel gefahrlicher geworden ist"

"Jetzt alle Uber die BreitestralRe fahren"

"der Autoverkehr auf der Breite Stral3e / Gartenstralde / Buttger StralRe zugenommen
hat"

"Autos fahren auf Nachbar Strafen schneller als erlaubt”

"die Kfz starker die Breitestrale nutzen. Viele fahren mit hohem Tempo eng um die
Kurve"

Chaos und Stau durch Verkehrsverlagerung (ca. 25%): Viele Eltern beklagen

neues Chaos durch die Sperrung:

"Mehr Chaos durch Wenden oder Ruckstau vor allem im Ampelkreuzungsbereich"
"Chaotischer Verkehr vor der Schule da anderer Zufahrten entfallen”
"Uberall kreuz und quer gehalten wird so dass sich ein langer Stau bildet"

3.

"an der Drususallee durch den Rickstau gefahrliche Situationen entstehen”
"Viel Stau, da in dem Bereich ohnehin keine Parkmdglichkeiten gibt,

Problemverlagerung statt Losung (ca. 20%): Kritik, dass das Problem nur

verschoben wird:

o dn

e o (n

"Das Problem einfach verlagert wurde und nun alle an einer einzigen Stelle halten'
"Direkt vor der Schule etwas sicherer. Aber drumherum dasselbe Chaos durch
Elterntaxis"

"Das Problem wird einige Meter weiter verlagert und teilweise sogar verscharft"
"Kinder nun an Hauptstral’en aus dem Auto gelassen werden"

. Kiss&Ride-Zonen funktionieren nicht (ca. 10%)

"Kiss&Ride Zonen werden nicht ausschlielllich genutzt, tiw wird vor den
Absperrungen gehalten”

"Gielenstr Ecke Sternstrasse wird einfach mitten auf der Stral3e oder Birgersteig
gehalten”

"Viele Eltern fahren trotzdem noch bis vor die Pestalozzistralle"

. Kritik an der zeitlichen Begrenzung (ca. 5%)

"Aber leider nur morgens, solange die Sperrung besteht"
"Zu den Bringzeiten. Die Abholzeiten sind weiterhin wirr"
"das gilt nur fur den Vormittag"
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7. Haben Sie beobachtet, dass sich der Verkehr
im Schulumfeld durch die Schulstralle
verandert hat?

= | keine Angabe
40 16%

Veranderungen im Schulumfeld

" weniger Verkehr 68
27%

XXX

mehr
Ausweichverk
ehr 46 19%

unverandert 95
38%



7. Haben Sie beobachtet, dass sich der Verkehr
im Schulumfeld durch die Schulstralle
verandert hat?

Unterschiede nach Schulstandorten

Schule

Kreuzschule
Leo-Schule

Martin-Luther-
Schule

Pestalozzi-
Schule

Quirinus-
Gymnasium

n =249

Weniger
Verkehr

4 (10%)
16 (43%)

20 (27%)
16 (47%)

12 (19%)

Unverandert

12 (29%)
5 (14%)

12 (16%)
9 (26%)

8 (13%)

Mehr Aus- Keine
weichverkehr Angabe
19 (46%) 6 (15%)
11 (30%) 5 (14%)
34 (46%) 8 (11%)
8 (24%) 1 (3%)
23 (37%) 20 (32%)

Gesamt

41
37

74

34

63

Auffalligkeiten nach Schulstandorten

* Pestalozzi-Schule: Beste Bewertung — 47% berichten
von weniger Verkehr, nur 24% mehr Ausweichverkehr

* Leo-Schule: Ebenfalls positiv — 43% berichten weniger
Verkehr

* Kreuzschule & Martin-Luther-Schule: Kritischste
Standorte — 46% berichten mehr Ausweichverkehr

* Quirinus-Gymnasium: Hochster "Keine Angabe"-Anteil
(32%) — moglicherweise weniger betroffen, hoher Anteil
~mehr Ausweichverkehr” (37%)
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7. Haben Sie beobachtet, dass sich der Verkehr
im Schulumfeld durch die Schulstralle
verandert hat?

Unterschiede nach Klassenstufen

Auffalligkeiten nach Klassenstufen:

Weniger Mehr Aus- « Klasse 1-2: Hoher Anteil an beobachteten

Klassenstufe Verkehr Unverandert weichverkehr Keine Angabe Gesamt éuzs%eichverkehr (38%), aber auch weniger Verkehr
1-2 34 (32%) 21 (20%) 40 (38%) 11 (10%) 106 - Klasse 3-4: Hochster Anteil an beobachtetem
3-4 21 (26%) 17 (21 %) 33 (41 %) 9 (1 1 %) 80 Ausweichverkehr unter Grundschulern (41%)

* Ab Klasse 5-6: Hoherer Anteil "Keine Angabe“ — Eltern
5-6 6 (22%) 2 (7%) 9 (33%) 10 (37%) 27 alterer Kinder beobachten die Situation weniger direkt
7-10 6 (21%) 6 (21%) 8 (29%) 8 (29%) 28
11-13 1(13%) 0 (0%) 5 (63%) 2 (25%) 8

n =249
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8. Haben Sie aufgrund der temporaren
Sperrung lhren Halte-/Parkort geandert?

Halte-/Parkorte

® | Ja,ich halte
nun etwas
weiter entfernt 58% der teilnehmenden Eltern (n = 247) geben an, das sie nicht mit dem Auto kommen,

55 22% weshalb keine Anpassung des Halte-/Parkortes notwendig ist - eine positive
Ausgangslage fur nachhaltige Mobilitat

22% der teilnehmenden Eltern geben an, dass sie ihren Halteort angepasst haben und
nun etwas entfernt parken

20% geben an, keine Veranderungen vorgenommen zu haben.

= | Entfallt, da wir
nicht mit dem
Auto kommen
143 58%

m_ Nein, es gab
keine

Anderung 49
20%

n =247



8. Haben Sie aufgrund der temporaren
Sperrung lhren Halte-/Parkort geandert?

Unterschiede nach Schulstandorten

Schule

Kreuzschule
Leo-Schule
Martin-Luther-Schule
Pestalozzi-Schule

Quirinus-Gymnasium

n =247

1 (28%)

3 (9%)

8 (24%)
10 (29%)
13 (21%)

10 (25%)
7 (20%)
0 (13%)
10 (29%)
12 (19%)

19(

A~ A~ A~ ~

Ja, parke entfernt Nein, keine Anderung Entfallt

48%
5(71%
7 (63%
4 (41%
8 (60%

)
)
)
)
)

Gesamt

40
35
75
34
63

Auffalligkeiten nach Schulstandort:
* Leo-Schule: Hochster "Entfallt"-Anteil (71%) — viele

fahren ohnehin nicht mit dem Auto

e Pestalozzi-Schule & Kreuzschule:

* Hochster Anpassungsanteil (28-29% halten
nun entfernt)

« Hochster Anteil an "Nein, keine Anderung”
(25-29%)
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8. Haben Sie aufgrund der temporaren
Sperrung lhren Halte-/Parkort geandert?

Unterschiede nach Klassenstufen

Klassenstufe Ja, entfernt
1-2 24 (23%)
3-4 19 (24%)
5-6 4 (15%)
7-10 6 (21%)
11-13 2 (25%)

n =247

Nein, )
keine Anderung

24 (23%)
13 (16%)
4 (15%)
7 (25%)
1 (13%)

Entfalit

56 (54%
48 (60%
19 (70%
15 (54%
5 (63%)

)
)
)
)

Auffalligkeiten nach Klassenstufe:

Gesamt Klasse 1-2: Hochster Anteil "Nein, keine Anderung" (23%)

104 Klasse 3-4: Hochster Anpassungsanteil (24% halten nun
entfernt)

80 Ab Klasse 5-6: Deutlich hoherer "Entfallt"-Anteil (70%) —

27 Kinder kommen selbststandig

28

8
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9. Nutzen Sie die eingerichteten Kiss-&-Ride-
Zonen?

Kiss-&Ride-Zonen

® | Ja, regelmaRig
Keine Angabe 48 19% 24 9%
Nur knapp 25% der teilnehmenden Eltern geben an, das sie die eingerichteten Kiss-&-

. J Ride-Zonen regelmalig oder gelegentlich nutzen.
a,
gelegentlich 22% der Teilnehmenden Eltern geben an, dass sie die Kiss-&Ride-Zonen bisher nicht
37 15% kannten.
35% der befragten Eltern geben an, dass sie anstatt der Kiss-&-Ride-Zonen andere
Maoglichkeiten nutzen.
Ca. 19% der teilnehmenden machten keine Angaben.

= | Nein, ich nutze kgiir:](’eigi]e
andere |
Maoglichkeiten, nicht 56 22%
z.B....87
35%

n =252
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9. Nutzen Sie die eingerichteten Kiss-&-Ride-

Zonen?

Unterschiede nach Verkehrstragern

. Ja, Ja, Nein, Nein,
Verkehrsmittel regelmaRig gelegentlich kannte nicht andere Gesamt
Zu Ful 6 (9 %) 11 (17%) 19 (29%) 29 (45%) 65 (32%)
Mit dem
Fahrrad/Roller 1(1,5 %) 17 (25%) 22 (33%) 27 (40%) 67 (33%)
Mit dem OPNV/Bus 1 (7%) 1(7%) 7 (47%) 6 (40%) 15(7,4%)
Mit dem Auto
(Elterntaxi) 15 (33%) 6 (13%) 7 (16%) 17 (38%) 45 (22,2%)
Sonstiges 1 (9%) 2 (18%) 1(9%) 7 (64%) 11 (5,4%)

n =203

Vergleicht man die Ergebnisse nach Nutzung der
Verkehrstrager, ergibt sich folgendes Bild:

~Auto-Eltern® nutzen Kiss-&-Ride-Zonen am haufigsten: Rund
46% der ,,Auto-Eltern“ geben an, die Kiss-&Ride-Zonen
regelmaRig (33%) oder gelegentlich (13%) zu nutzen

Eltern, die angeben, den Schulweg Gberwiegend zu Ful® oder
mit dem Rad oder Roller zu bewaltigen, nutzen die Zonen
erwartungsgemalfd kaum:

Zu Fuld: Nur 26% Nutzung (9% regelmaldig + 17%
gelegentlich)

Fahrrad/Roller: Nur 27% Nutzung (1% regelmafig + 25%
gelegentlich)

45% der FulRganger und 40% der Radfahrer nutzen "andere
Maoglichkeiten"

OPNV-Nutzende kennen die Zonen oft nicht: 47% der OPNV-

Nutzenden geben an, dass sie die Kiss-&-Ride-Zonen nicht
kannten. Nur 13% nutzen sie.

38



9. Nutzen Sie die eingerichteten Kiss-&-Ride-
Zonen?

Unterschiede nach Schulstandorten

Auffalligkeiten nach Schulstandort:

Schule Ja, Ja, Nein, Nein, Gesamt Leo-Schul
v . . + Leo-Schule:
regelmaRig gelegentlich kannte nicht andere . Hochste Nutzungsrate 59% nutzen die Zonen
regelmanig (15%) oder gelegentlich (44%)
Kreuzschule 4 (13%) 2 (6%) 10 (32%) 15 (48%) 31 « Beste Kiss-&-Ride-Nutzung iiber alle Verkehrsmittel
(62% Gesamtnutzung — mit Abstand der hdchste
Leo-Schule 4 (15%) 12 (44%) 1 (4%) 10 (37%) 27 Wert
Martin-Luth * Kreuzschule:
artin-Luther- * Niedrigste Nut te (19%), fast die Halfte nutzt
Sehule 8(12%) 8 (12%) 18 (27%) 32 (48%) 66 ciore Vbolichhoaorete (197%),fast die Hate nu
» Auto-Eltern” nutzen die Zonen nur zu 25%
Pestalozzi- * Quirinus-G ium: 41% kannten die Z icht, d
Schule 5(16%)  7(23%) 7(23%) 12 (39%) 31 petift Uberwiegend Fahrrad-Elterrt (42%) und OPNV-
Nutzende (60%)
Quirinus- 3 (6%) 8 (16%) 20 (41%) 18 (37%) 49 * Martin-Luther-Schule:

»  Grolte Gruppe mit 48% nutzt "andere
Maoglichkeiten,
*  46% der ,Auto-Eltern” nutzen die Kiss-&Ride-Zonen

Gymnasium

n =252
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9. Nutzen Sie die eingerichteten Kiss-&-Ride-

Zonen ?

Unterschiede nach Klassenstufen

Ja, Ja Nein, Nein,

Klassenstufe oooimigig gelegentlich  kannte nicht andere

1-2 11(13%) 17 (19%) 22 (25%) 38 (43%)
3-4 9 (13%) 12 (18%) 15 (22%) 31 (46%)
5-6 1(5%) 2 (11%) 9 (47%) 7 (37%)
7-10 3 (13%) 6 (26%) 6 (26%) 8 (35%)
11-13 0 (0%) 0 (0%) 4 (57%) 3 (43%)

n =252

Gesamt

88
67
19
23
7

Auffalligkeiten nach Klassenstufe:

Auto-Eltern nutzen Kiss-&-Ride-Zonen am haufigsten — in
allen Klassenstufen

Nutzung sinkt in hoheren Klassenstufen
Klasse 1-2 und 3-4: Héchste absolute Nutzung (ca. 31-32%)
» Klasse 1-2: 36% der Auto-Eltern nutzen die Zonen

« Klasse 3-4: 50% der Auto-Eltern — hochster Grundschul-
Wert

Klasse 5-6 und 11-13: Insgesamt geringe bis keine Nutzung
—47-57% kannten die Zonen nicht

« Klasse 5-6: 67% der ,Auto-Eltern“ nutzen die K&R-Zonen

Ab Klasse 7-10: Leichter Anstieg der gelegentlichen
Nutzung (26%)
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10. Wie bewerten Sie die eingerichteten

Kiss-&-Ride-Zonen?

sehr problematisch 16

= eher 6%
problematisch
33 14%

= | sehr hilfreich
52 22%

eher hilfreich
50 21%

= | keine Meinung
89 37%

n =240

Bewertung Kiss-&Ride-Zonen

* 43% der Teilnehmenden Eltern bewerten die Kiss-&Ride-Zonen positiv (sehr + eher

hilfreich)

» 20% bewerten sie negativ (eher + sehr problematisch)

* 37% haben keine Meinung — die gréfdte Gruppe.
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10. Wie bewerten Sie die eingerichteten
Kiss-&-Ride-Zonen?

Unterschiede nach Verkehrstragern

Verkehrsmittel

Zu Ful®

Mit dem
Fahrrad/Roller

Mit dem Auto
(Elterntaxi)

Mit dem
OPNV/Bus

Sonstiges

Gesamt

n =203

sehr
hilfreich

17 (20,2%)

21 (25,9%)

7 (15,6%)

5 (27,8%)

2 (18,2%)
52 (21,8%))

eher
hilfreich

21 (25%)

17 (21%)

8 (17,8%)

2 (11,1%)

2 (18,2%)
50 (20,9%)

keine
Meinung

32 (38,1%)

31 (38,3%)

11 (24,4%)

11 (61,1%)

4 (36,4%)
89 (37,2%)

eher

problematisch

9 (10,7%)

8 (9,9%)

14 (31,1%)

0 (0%)

1(9,1%)
32 (13,4%)

sehr

problematisch

5 (6%)

4 (4,9%)

5 (11,1%)

0 (0%)

2 (18,2%)
16 (6,7%)

Gesamt

84

81

45

18

11
239

Vergleicht man die Ergebnisse nach Nutzung der
Verkehrstrager, ergibt sich folgendes Bild:

» FulRganger und Radfahrer bewerten die Zonen am
positivsten. Diese Gruppen profitieren direkt von weniger
Auto-Chaos vor den Schulen.

» Fahrrad/Roller: 47% positive Bewertung (sehr + eher
hilfreich)
» Zu Ful}: 45% positive Bewertung

» ,Auto-Eltern“ bewerten die Zonen am kritischsten
* Nur 33% positive Bewertung — der niedrigste Wert!
* 42% bewerten negativ (14 "eher problematisch" + 5
"sehr problematisch" = 19 von 45)

«  OPNV-Nutzende sind neutral
+ 39% positive Bewertung

» Keine negativen Bewertungen ("eher/sehr
problematisch" = 0)
* 61% haben "keine Meinung"

* Insgesamt hoher "Keine Meinung"-Anteil (37%)
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10. Wie bewerten Sie die eingerichteten
Kiss-&-Ride-Zonen?

Unterschiede nach Schulstandorten

sehr
Schule hilfreich
Kreuzschule 2 (5%)
Leo-Schule 17 (49%)
Martin-Luther-
Schule 12 (17%)
Pestalozzi-
Schule 7(21%)
Quirinus- 14 (23%)

Gymnasium

n =240

eher
hilfreich

7 (18%)
6 (17%)

16 (23%)

9 (27%)

12 (20%)

keine
Meinung

21 (53%)
7 (20%)

30 (42%)

7 (21%)

24 (39%)

eher
problematisch

7 (18%)
3 (9%)

6 (8%)

9 (27%)

8 (13%)

sehr
problematisch

3 (8%)
2 (6%)

7 (10%)

1(3%)

3 (5%)

Auffalligkeiten nach Schulstandort:

Gesamt . Leo-Schule: Mit Abstand beste Bewertung der K&R-
Zonen (insgesamt 66% positiv, 49% bewerten die K&R-
40 Zonen sogar als "sehr hilfreich,,)

* Kreuzschule: Schlechteste Bewertung der K&R-Zonen -

35 nur 23% positiv, 26% negativ, 53% haben keine Meinung
* Pestalozzi-Schule: Gespaltenes Bild — 48% positiv, aber

71 auch 30% negativ (héchster Negativ-Anteil)

33

61
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10. Wie bewerten Sie die eingerichteten

Kiss-&-Ride-Zonen?

Unterschiede nach Klassenstufen

Klassenstufe

3-4
5-6
7-10
11-13

n =240

sehr
hilfreich
21 (21%)
17 (22%)
8 (30%)
4 (15%)
2 (25%)

eher
hilfreich
20 (20%)
17 (22%)
5 (19%)
8 (31%)
0 (0%)

keine
Meinung

36 (35%)
30 (39%)
11 (41%)
9 (35%)
3 (38%)

eher
problematisch
16 (16%)

9 (12%)

2 (7%)

4 (15%)

2 (25%)

sehr . Gesamt
problematisch

9 (9%) 102

4 (5%) 77

1 (4%) 27

1 (4%) 26

1 (13%) 8

Auffalligkeiten nach Klassenstufe:

* Klasse 1-2: Hochster Negativ-Anteil (25%) — Grundschul-
Eltern sind kritischer

* Klasse 5-6: Beste Bewertung mit 48% positiv

* Klasse 11-13: sehr kleine Stichprobe (n=8), aber
gespaltenes Bild (25% positiv, 38% negativ)
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10. Wie bewerten Sie die eingerichteten Kiss-&-

Ride-Zonen?

Von den 252 befragten Eltern bewerten 49 Personen (19%) die Kiss-&-Ride-Zonen als
problematisch — davon 33 als "eher problematisch" und 16 als "sehr problematisch”.
Insgesamt liegen 42 schriftliche Hinweise vor, die einen detaillierten Einblick in die
Kritikpunkte ermdglichen. Die Kritik verteilt sich nicht gleichmaRig tber alle
Befragtengruppen: Grundschul-Eltern (Klasse 1-4) aul3ern mit 76% aller Kritikpunkte
den groten Unmut. Auto-Eltern als eigentliche Zielgruppe der Kiss-&-Ride-Zonen sind
mit 45% der Kritik am unzufriedensten. Die Kiritik variiert zwischen den Schulstandorten:
Die scharfste Kritik — der hdchste Anteil an "sehr problematisch"- Bewertungen
konzentriert sich auf die Martin-Luther-Schule, was auf besondere infrastrukturelle
Herausforderungen hindeutet. Die Leo-Schule zeigt die geringste Kritik.

Die Freitextantworten lassen sich in acht zentrale Themenfelder kategorisieren:

1. Verkehrsverlagerung — "Chaos nur verschoben" (8 Nennungen, betrifft insbes.
Martin-Luther-Schule): Der haufigste Kritikpunkt betrifft die wahrgenommene
Problemverschiebung statt -losung. Eltern bemangeln, dass das Verkehrschaos lediglich
an einen anderen Ort verlagert wurde: "Das Chaos wurde an einen anderen Ort
verlagert", "Halten doch dann alle da statt an der Schule".

2. Ungiinstige Lage und Entfernung (7 Nennungen, betrifft insbes. Kreuzschule &
Martin-Luther-Schule): Eltern empfinden die Zonen als zu weit von der Schule entfernt,
insbesondere fur jungere Kinder: "Zu weit weg fur Erstklassler”, "Das Kind muss ein
Stick des Weges zurticklaufen".

3. Uniibersichtliche und gefahrliche Situationen (7 Nennungen): Die
Verkehrssituation an den Zonen wird als chaotisch und potenziell gefahrlich

beschrieben: "Es kommt zu untbersichtlichen Situationen aus Sicht der Kinder",
"Chaotische Verkehrszustande".

4. Stau und Wartezeiten (5 Nennungen): Eltern berichten von erheblichen
Wartezeiten: "Es sich dort immer staut", "Die Nutzung des Bereichs ist mit viel Wartezeit
verbunden".

5. Mangelnde Kapazitat (5 Nennungen, betrifft insbes. Quirinus-Gymnasium): Die
Zonen werden als zu klein dimensioniert kritisiert: "Zu klein. Es sind nur zwei
Haltebuchten!", "Viel zu wenig Platz".

6. Problematische Lage an HauptstralRen (5 Nennungen, betrifft Pestalozzi-
Schule): Die Positionierung direkt an stark befahrenen Stral3en erschwert das sichere
Ein- und Ausfahren: "Direkt an der Hauptstral3e gelegen und das Herausfahren
schwierig ist".

7. Zweckentfremdung durch Anwohner und Falschparker (4 Nennungen): Die
Zonen werden teilweise dauerhaft von anderen Fahrzeugen belegt: "Die Parkplatze
werden weiterhin dauerhaft von Anwohnern genutzt", "Regelmafiig durch Falschparker
belegt".

8. Mangelnde Akzeptanz und RegelverstoBe (3 Nennungen): Einige Eltern kritisieren
die fehlende Einhaltung der Regeln: "Weil sich nicht dran gehalten wird", "Die Eltern
mussen sich an Regeln halten, dann gabe es das Problem nicht".
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11. Wie gut fuhlten Sie sich im Vorfeld uber
die Einrichtung der Schulstrale informiert?

gar nicht
informiert 14

= eher schlecht 30 6%
12%

keine Angabe 3 1%

|
sehr gut —

wusste Uber alle
Regeln Bescheid
104 41%

= | eher gut 101
40%

n =252

Informiertheit

* 81% (sehr gut + eher gut) der teilnehmenden Eltern flhlten sich gut Gber die

Einrichtung der Schulstrafen informiert.

* 18% fuhlten sich schlecht oder gar nicht informiert.
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11. Wie gut fuhlten Sie sich im Vorfeld uber
die Einrichtung der Schulstrale informiert?

Unterschiede nach Schulstandorten

Schule

Kreuzschule
Leo-Schule

Martin-Luther-
Schule

Pestalozzi-
Schule

Quirinus-
Gymnasium

n =249

sehr gut

11 (26%)
29 (78%)

23 (32%)

21 (62%)

20 (32%)

eher gut

22 (51%)
7 (19%)

34 (47%)

11 (32%)

27 (44%)

eher
schlecht

6 (14%)
1 (3%)

12 (16%)

2 (6%)

9 (15%)

gar nicht

4 (9%)
0 (0%)

4 (5%)

0 (0%)

6 (10%)

Gesamt

43
37

73

34

62

Auffalligkeiten nach Schulstandort:

* Kreuzschule: 9% fuhlten sich ,gar nicht informiert*

insgesamt fuhlten sich 23% schlecht informiert (jew.
zweitschlechtester Wert)

* Leo-Schule: Beste Information, insgesamt 97% gut

informiert, 78% sogar "sehr gut"

* Martin-Luther-Schule: 79% fUhlten sich gut informiert, 21

fuhlten sich schlecht informiert.

» Pestalozzi-Schule: Ebenfalls sehr gut informiert — 94%

gut informiert, 62% "sehr gut"

* Quirinus-Gymnasium: nur 76% der befragten sich gut

informiert, 10% fuhlten sich "gar nicht informiert" (hGchster
Wert)
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11. Wie gut fuhlten Sie sich im Vorfeld uber
die Einrichtung der Schulstrale informiert?

Unterschiede nach Klassenstufen

Klassenstuf
e

1-2
3-4
56
7-10
11-13

n =249

sehr gut

44 (41%)
40 (51%)
10 (37%)
9 (32%)
1 (14%)

eher gut

A7 (44%)
27 (34%)
11 (41%)
13 (46%)
3 (43%)

eher
schlecht

12 (11%)
11%)
22%)
7%)

1(14%)

9 (
6 (
2 (
(

gar nicht

5 (5%)
3 (4%)
0 (0%)
4 (14%)
2 (29%)

Gesamt

108
79
27
28

Auffalligkeiten nach Klassenstufe:

Je hoher die Klassenstufe, desto schlechter flihlen sich die
Eltern informiert

* Klasse 1-4 (Grundschule): Beste Information — 84-85%
gut informiert

» Klasse 11-13: Schlechteste Information — nur 57% gut
informiert, 29% "gar nicht informiert"
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12. Welche Verbesserungen wurden Sie sich
fur die SchulstraRe wunschen?

Von den 252 befragten Eltern haben 85 (34%) einen konkreten Verbesserungswunsch
geaulert. Das zeigt ein hohes Engagement der Elternschaf bei der Weiterentwicklung
der Pilotmal3nahmen.

Nach Schulstandorten variiert die Beteiligung deutlich: Die Pestalozzi-Schule weist mit
44% den hochsten Anteil an Verbesserungswinschen auf, gefolgt von der Leo-Schule
(38%) und der Martin-Luther-Schule (35%). Am Quirinus-Gymnasium (29%) und der
Kreuzschule (28%) aulern sich weniger Eltern.

Nach Klassenstufen zeigt sich ein klares Muster: Grundschul-Eltern (Klasse 1-4) und
Eltern der Klasse 5-6 engagieren sich am starksten (35-41%), wahrend mit steigender
Klassenstufe das Engagement abnimmt (Klasse 7-10: 21%, Klasse 11-13: 13%).

Nach Verkehrsmitteln sind ,,Auto-Eltern” mit 42% besonders aktiv. Auch Eltern, die

"Sonstiges“(55%) bei der Frage der Schulmobilitdt angegeben haben dufliern haufig
Winsche, wahrend OPNV-Nutzer (17%) weniger Anderungsbedarf sehen.

Die qualitative Auswertung der 85 Freitextantworten offenbart standortlibergreifende und
standortspezifische Themen:

* Mehr Kontrollen

+ Kiss-&-Ride-Zonen optimieren

* Sperrung auch nachmittags/beim Abholen

Im Folgenden werden die Ergebnisse fur die einzelnen Schulstandorte stichpunktartig
zusammengefasst.

Kreuzschule (12 Antworten)

Ordnungsamt/Kontrollen (4): Wunsch nach mehr Kontrollen durch Ordnungsamt
und Polizei in den Nebenstrallen

Kiss-&-Ride-Probleme (3): Zonen werden nicht genutzt oder zugeparkt
Verkehrsverlagerung (2): Verkehr wird auf Breite Stral3e verlagert, Einfahrten
zugeparkt

Organisation (2): Zu wenig Freiwillige, mehr Personal nétig

Zeitliche Anpassung (1): Versetzter Schulstart, frihere Hofaufsicht

Leo-Schule (14 Antworten)

Nachmittagssperrung (8): Der haufigste Wunsch! Sperrung auch beim Abholen, da
nachmittags "unverandert Chaos"

Bauliche MaRnahmen (3): Mobile Poller statt Eltern-Helfer, FulRgangeriberweg
FrankenstralRe/Am Kivitzbusch

Kontrollen (2): Mehr Polizei/Ordnungsamt wahrend Bring- und Abholzeiten
Entlastung Ehrenamtlicher (2): Eltern sollen nicht mehr Arger der "Elterntaxis"
abbekommen
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12. Welche Verbesserungen wurden Sie sich

fur die Schulstralle wunschen?

Martin-Luther-Schule (26 Antworten)

Kritik/Abschaffung (6): Mehrere Eltern fordern die Abschaffung der Schulstralie
Mehr Kontrollen (5): Ordnungsamt soll Regelung durchsetzen, nicht "Elternsheriffs
Kiss-&-Ride-Optimierung (4): Standorte nicht optimal, mehr Zonen nétig
Verkehrsverlagerung (3): Kita an Drususallee wird belastet, Breite Stralle
problematisch

Bessere Kommunikation (2): Groere Beschilderung, bessere Info an Lieferanten
SchulstraBe auch nachmittags (2): Chaos bei Schulschluss unverandert

Pestalozzi-Schule (15 Antworten)

Schiilerlotsen/Querungshilfen (5): Dominierender Wunsch! Zebrastreifen und
Schulerlotsen an der Kasterstrale

Mehr Kontrollen (4): Polizei- und Geschwindigkeitskontrollen, keine Kontrolle durch
Eltern

Kiss-&-Ride-Probleme (3): Dauerhaft von Anwohnern blockiert, mehr Kontrolle notig

Erweiterung (2): Schulstrale ausweiten, Ampelschaltung anpassen

Quirinus-Gymnasium (18 Antworten)

Kiss-&-Ride-Verbesserung (5): Bessere Kennzeichnung, mehr Flachen, Schilder
Mehr Kontrollen/Unterstutzung (5): Polizei, Ordnungsamt, mehr Prasenz der Stadt
Kritik/Abschaffung (2): Schulstral3e fur "unnétig" gehalten

Befugnisse der Helfer (2): Hohere Weisungsbefugnisse fur Verkehrshelfende
Bauliche MaBnahmen (2): Zebrastreifen hinter Drususplatz, Posten auf Gegenseite
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13. Mochten Sie, dass die SchulstralBe
dauerhaft eingerichtet wird?

<eine Angabe Dauerhafte Einrichtung der

=| Ich wei nicht 49 3 1% Schulstralden
19%

= [Nein 32 13%'

» Zwei Drittel der teilnehmenden Eltern (67%) beflrworten eine dauerhafte Einrichtung
der SchulstralRe

e Nur 13% lehnen dies ab.

Ja 168 67%



13. Mochten Sie, dass die SchulstralBe

dauerhaft eingerichtet wird?

Unterschiede nach Verkehrstragern

Verkehrsmittel Ja

Zu FuB 68 (72%)
Mit dem

Fahrrad/Roller 59 (71%)
Mit dem Auto o
(Elterntaxi) 21 (47%)
Mit dem OPNV/Bus 14 (78%)
Sonstiges 6 (55%)

n =252

Nein
8 (9%)

8 (10%)

12 (27%)

2 (11%)
2 (18%)

Ich weil nicht Gesamt

18 (19%)

16 (19%)

12 (27%)

2 (11%)
1(9%)

94

83

45

18
11 (inkl. 2 k.A.)

Auffalligkeiten nach Schulstandort:
+ OPNV-Nutzende: Héchste Zustimmung mit 78%

* FuBganger:innen & Radfahrer:innen: Ebenfalls hohe
Zustimmung (71-72%)

* Pkw-Nutzende: Deutlich niedrigste Zustimmung mit nur
47%, hochster Ablehnungsanteil (27%)
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13. Mochten Sie, dass die SchulstralBe

dauerhaft eingerichtet wird?

Unterschiede nach Schulstandorten

Schule
Kreuzschule
Leo-Schule

Martin-Luther-
Schule

Pestalozzi-Schule

Quirinus-
Gymnasium

n =252

Ja
17 (40%)
33 (89%)

49 (65%)
29 (85%)

40 (63%)

Nein
12 (28%)
1 (3%)

9 (12%)
2 (6%)
8 (13%)

Ich weill nicht Gesamt

14 (33%) 43 (inkl. 1 k. A.)
3 (8%) 37
17 (23%) 75 (inkl. 1 k. A.)
3 (9%) 34
12 (19%) 63

Auffalligkeiten nach Schulstandort:

* Leo-Schule: Hochste Zustimmung mit 89% — fast alle
Eltern wollen die Schulstrale dauerhaft

* Pestalozzi-Schule: Ebenfalls sehr hohe Zustimmung mit
85%

* Kreuzschule: Deutlich niedrigste Zustimmung mit nur
40%, hochster Ablehnungsanteil (28%)

* Martin-Luther-Schule & Quirinus-Gymnasium: Mittlere
Zustimmung (63-65%)
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13. Mochten Sie, dass die SchulstralBe
dauerhaft eingerichtet wird?

Unterschiede nach Klassenstufen

Klassenstufe Ja Nein Ich wei nicht Gesamt Auffalligkeiten nach Klassenstufe:

1-2 77 (71 %) 10 (9%) 21 (1 9%) 109 Klasse 5-6: Hochste Zustimmung mit 78%

3-4 48 (60%) 14 (18%) 18 (23%) 80 (inkI. 2k, A.) Klasse 1-2: Ebenfalls hohe Zustimmung (71%)
Klasse 3-4: Niedrigste Grundschul-Zustimmung (60%),

5-6 21 (78%) 2 (7%) 4 (15%) 27 héchster Ablehnungsanteil (18%)

7-10 18 (64%) 4 (14%) 5 (18%) 28 gtlaise 1b1 -'23: EIg\;ur 50% Zustimmung bei sehr kleiner

ichprobe (n=
11-13 4 (50%) 2(25%) 1 (13%) 8

n =252
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14. Haben Sie Interesse, an einem Workshop zur
Auswertung der PilotmaRBnahmen teilzunehmen?

Workshop-Teilnahme

= keine Angabe 3
1%

Ja 23 9% Nur 9% der Eltern haben Interesse an einer Workshop-Teilnahme, davon

nach Schulstandorten

» Kreuzschule: 3

e Leo-Schule: 5

* Martin-Luther-Schule: 6
» Pestalozzi-Schule: 4

* Quirinus-Gymnasium: 5

nach Klassenstufen

* Klasse1-2: 9

o Klasse 3-4: 9

» Klasse 5-6: 6

» Klasse 7-10: 2
» Klasse 11-13: 1

90% der teilnehmenden Eltern haben kein Interesse an einem solchen Workshop
teilzunehmen.

= Nein 226 90%

n =252
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3. Ergebnisse
Schulerinnen & Schuler

STADT"NEUSS N EUSS.DE



Zusammenfassung der Ergebnisse

Im Rahmen der Evaluation der Schulstralen-Pilotmalinahme nahmen insgesamt 58
Schdler:innen teil. Die Mehrheit der Antworten stammt vom Quirinus-Gymnasium (78%),
gefolgt von der Martin-Luther-Schule (12%), der Pestalozzi-Schule (5%), der Leo-Schule
(3%) und der Kreuzschule (2%). Die grofdte Altersgruppe bildet die Mittelstufe (Klasse 7—
10) mit 40% der Befragten, gefolgt von der Oberstufe (28%), der Grundschule (22%)

und der Orientierungsstufe (Klasse 5-6) (10%).

Mobilitatsverhalten: Die befragten Schiler:innen zeigen ein Gberwiegend
umweltfreundliches Mobilitatsverhalten: Uber die Halfte (53%) kommt mit dem Fahrrad
oder Roller zur Schule, etwa ein Viertel (28%) geht zu Ful3, und 16% nutzen den OPNV.
Bemerkenswert ist, dass kein einziger Schler bei der direkten Frage nach dem
Verkehrsmittel angab, mit dem Auto gebracht zu werden. Allerdings zeigt die
Auswertung der Frage nach dem Absetzort eine deutliche Diskrepanz: 44% der
Schuler:innen geben indirekt zu, abgesetzt zu werden — ein Hinweis darauf, dass das
~Elterntaxi" bei Schiler:innen moglicherweise verschwiegen wird. Diese Erkenntnis
deckt sich mit den Eltern-Befragungen, die eine Auto-Nutzung von 8-20% je nach
Klassenstufe berichten.

Bewertung der SchulstraBe: Die Schulstrale wird von den Schuler:innen uberwiegend
positiv bewertet. Eine klare Mehrheit von 57% findet es gut, dass morgens keine Autos
vor der Schule fahren durfen, wahrend nur 16% die MalRnahme ablehnen. Die Halfte der
Schuler:innen (50%) fuhlt sich durch die Schulstral3e sicherer auf dem Schulweg —
davon 22% ,viel sicherer" und 28% ,ein bisschen sicherer". Allerdings geben 35% an,
sich gar nicht sicherer zu fUhlen, was darauf hindeutet, dass die Mallinahme nicht alle
Schdler:innen gleichermalen erreicht.

Die Auswirkungen auf den Schulbeginn werden ebenfalls Uberwiegend positiv oder

neutral bewertet: 40% der Schuler:innen erleben einen ,ruhigeren Start in den Tag",
weitere 40% nehmen keine spirbare Veranderung wahr, und nur 12% berichten von
neuen Herausforderungen.

Altersabhangige Unterschiede: Ein durchgangiges Muster zeigt sich Uber alle
Auswertungen hinweg: Je junger die Schuler:innen, desto positiver wird die Schulstral’e
bewertet. Die Grundschulkinder (Klasse 1—4) zeigen mit 69% die hdchste Zustimmung

zur Schulstral’e und berichten zu 62% von einem verbesserten Sicherheitsgefuhl. In der
Orientierungsstufe (Klasse 5-6) liegt die Zustimmung sogar bei 67%, und 83% erleben
einen positiven Effekt auf den Schulbeginn. In der Mittel- und Oberstufe (Klasse 7—13)
sinkt die Zustimmung auf etwa 51%, und nur noch 44% fuhlen sich sicherer. Diese
Unterschiede lassen sich damit erklaren, dass altere Schiler:innen selbststéandiger
unterwegs sind — insbesondere mit dem Fahrrad — und vom Autoverkehr vor der Schule
weniger direkt betroffen sind.

Positive Aspekte und Kritikpunkte: Die offenen Antworten zeigen, dass die
Schuler:innen vor allem die erhéhte Sicherheit, die besseren Bedingungen fur
Radfahrer:innen und die ruhigere Atmosphare am Morgen schatzen. Formulierungen
wie ,unbesorgt auf der Stral3e fahren", ,mehr Platz fir Fahrrader" und ,ruhigerer Start in
den Tag" werden haufig genannt.

Die Kritikpunkte sind Uberschaubar: Etwa 70% der Schiler:innen dul3erten keine Kritik.
Die wenigen kritischen Rickmeldungen betreffen vor allem Verkehrsverlagerungen
(Stau vor der Einfahrt, notwendige Umwege), das Elternverhalten (Parken vor den
Absperrungen) und den Wunsch nach einer zeitlichen Ausdehnung der SchulstralRe auf
den Nachmittag. Ein Schiler wies auf ein potenzielles Sicherheitsrisiko hin: Durch die
SchulstralRe kdnnten sich Kinder in falscher Sicherheit wiegen und unvorsichtiger
werden — ein Aspekt, der bei der Verkehrserziehung berucksichtigt werden sollte.

Dauerhafte Einrichtung: Auf die Frage, ob die Schulstral’e dauerhaft bestehen bleiben
soll, antworteten 41% mit ,Ja", wahrend nur 16% dagegen sind. Der hohe Anteil an
Unentschlossenen (43%) deutet darauf hin, dass viele Schuler:innen die langfristigen
Auswirkungen noch nicht abschliel3end bewerten kdnnen. Die Orientierungsstufe zeigt
mit 67% die hdchste Zustimmung zur dauerhaften Einrichtung.

Unterricht und Beteiligung: Ein ungenutztes Potenzial zeigt sich bei der Einbindung
der SchulstraRe in den Unterricht: 86% der Schuler:innen geben an, dass die Themen
Mobilitat, Verkehr und Schulweg bisher nicht im Unterricht behandelt wurden. Die
SchulstralRe kdnnte als konkreter, lebensweltnaher Ankntpfungspunkt
furVerkehrserziehung, Umweltbildung oder Mobilitdtsdiskussionen genutzt werden. Das
Interesse an einer aktiven Beteiligung bei der Weiterentwicklung der Schulstral3en ist mit

nur 7% (4 Schiler:innen) jedoch sehr gering. 5



Zusammenfassung der Ergebnisse

Unterricht und Beteiligung: Ein ungenutztes Potenzial zeigt sich bei der Einbindung
der SchulstralRe in den Unterricht: 86% der Schiler:innen geben an, dass die Themen
Mobilitat, Verkehr und Schulweg bisher nicht im Unterricht behandelt wurden. Die
Schulstral3e kdnnte als konkreter, lebensweltnaher Anknipfungspunkt fur
Verkehrserziehung, Umweltbildung oder Mobilitatsdiskussionen genutzt werden. Das
Interesse an einer aktiven Beteiligung bei der Weiterentwicklung der Schulstral3en ist mit
nur 7% (4 Schuler:innen) jedoch sehr gering.

Die Pilotmal3nahme wird von den befragten Schuler:innen insgesamt positiv bewertet.
Die Mehrheit beflirwortet die MaRhahme, fuhlt sich sicherer und erlebt einen ruhigeren
Schulbeginn. Besonders die jungeren Schiler:innen profitieren von der Schulstral3e. Die
geringe Ablehnungsquote von nur 16% und die Uberwiegend positiven oder neutralen
Rickmeldungen sprechen flr eine dauerhafte Einrichtung. Gleichzeitig sollten die
Kritikpunkte — insbesondere die Verkehrsverlagerung und das Elternverhalten —
adressiert werden. Die Einbindung der Schulstral3e in den Unterricht bietet zudem
ungenutztes Potenzial fUr die Sensibilisierung der Schuler:innen fur Verkehrs- und
Umweltthemen.
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1. Welche Schule besuchst du?

" Kreuzschule 1 2% \ '

Leo-Schule 2 3% Pestalozzi-Schule 3 5%
- (s}

Quirinus-Gymnasium 45 78%

Martin-Luther-
Schule 7 12%

Schulstandorte

Von den 58 teilnehmenden Schilerinnen und Schiler besucht die gro’e Mehrheit
(77,6%) das Quirinus-Gymnasium. Die Martin-Luther-Schule ist mit 7 Antworten die
zweitstarkste Gruppe. Die restlichen Schulen (Pestalozzi-Schule, Leo-Schule,
Kreuzschule) haben zusammen insgesamt nur 6 Antworten. Aufgrund der geringen
Fallzahlen fur den Grol3teil der Standorte wird im folgenden auf eine detaillierte
quantitative Auswertung nach Schulstandorten verzichtet.
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2. In welcher Klassenstufe bist du?

11. - 13. Klasse 16 28% 1.-2. Klasse 6 10%

3.-4. Klasse
7 12%

m 5 -6.Klasse
6 10%

m | 7.-10. Klasse
23 40%

Klassenstufe

Die Mittelstufe (7—10) ist mit 23 Antworten am starksten vertreten. Die Oberstufe (11—
13) folgt mit 16 Teilnehmenden. Zusammen machen die weiterfuhrenden Schulklassen
(7-13) ca. 67% aller Schilerantworten aus. Die Orientierungsstufe (5—6) umfasst 6
Teilnehmende (10%). Dies passt zur Verteilung aus Frage 1, bei der das Quirinus-
Gymnasium (weiterfuhrende Schule) mit 45 Antworten dominiert. Die
Grundschulklassen (1—4) sind mit 13 Teilnehmenden vertreten (22%)
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3. Wie kommst du aktuell meistens zur
Schule?

Verkehrstrager-Nutzung

(")Prl{l“\t/?%m o Sonstiges 2 3%
16% us Uber die Halfte (52,6%) der Schiiler:innen kommt mit dem Fahrrad oder Roller zur
° = zuFul 16 Schule. Etwa ein Viertel (28,1%) geht zu FuR. Knapp 16% nutzen den OPNV/Bus. Kein

28% einziger Schuler gab an, mit dem Auto (Elterntaxi) gebracht zu werden. Ein:e
Teilnehmer:in machte keine Angaben. Insgesamt nutzen somit Gber 80% der

" |mit dem Auto Teilnehmenden Schiiler:innen aktive Mobilitit (Fahrrad/Roller oder zu FuR).

(Elterntaxi) 0
0%

mit dem
Fahrrad /
Roller 30 53%
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3. Wie kommt lhr Kind aktuell meistens zur
Schule?

Unterschiede nach Klassenstufen

Klassenstufe Fahrrad/Roller Zu FuB

1-2

34

5-6
7-10
11-13
Gesamt

n =251

2 (33%)
3 (43%)
3 (50%)
15 (68%)
7 (44%)
30

3 (50%)
4 (57%)
2 (33%)
3 (14%)
4 (25%)
16

OPNV/Bus Sonstiges Gesamt

1 (17%)
0
1 (17%)
3 (14%)
4 (25%)
9

0
0
0
1 (5%)
1 (6%)
2

6
7
6
22
16
57

Auffalligkeiten

In den Grundschulklassen ist das Zu-Fu3-Gehen das
bevorzugte Verkehrsmittel. Etwa die Halfte der jungeren
Schuler:innen (1-2 und 3—4) kommt zu Ful’ zur Schule. Das
Fahrrad wird von etwa 38% genutzt, wahrend der OPNV
kaum eine Rolle spielt.

Orientierungsstufe (Klassenstufe 5-6): Das Fahrrad
gewinnt mit 50% an Bedeutung, wahrend das Zu-Ful3-Gehen

auf 33% zurlickgeht.

Mittelstufe (Klassenstufe 7-10): In der Mittelstufe dominiert
das Fahrrad klar mit 68% — der hochste Wert aller
Klassenstufen. Nur noch 14% gehen zu Ful3.

Oberstufe (Klassenstufe 11-13)

In der Oberstufe diversifiziert sich das Mobilitatsverhalten
wieder: Das Fahrrad bleibt mit 44% beliebt, aber der OPNV
steigt auf 25%. Auch das Zu-FuR-Gehen nimmt mit 25%
wieder zu.

Vergleicht man die Ergebnisse mit den Ergebnissen der
Gruppe der Eltern und Erziehungsberechtigten zeigt sich
eine Diskrepanz bei der Pkw-Nutzung sowie dem Anteil der
Zu-Full-Gehenden..
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4. Wenn du mit dem Auto gebracht wirst: Wo
wird du meistens abgesetzt?

m | direkt vor der
Schule 9 16%

u an einer

besonderen
Haltestelle zum
Ein- und
Aussteigen
("Kiss-&Ride-
Zone") 5 9%
. ich werde
nicht mit dem
Auto gebracht
32 56%

-~ etwas weiter
weg 11 19%

Bring-Orte / Absetzpunkte

Uber die Halfte (56%) der Schiiler:innen gibt an, nicht mit dem Auto gebracht zu werden
— das passt zur hohen Fahrrad- und FuRgangerquote aus Frage 3.

Abweichend zu Frage 3 geben 25 Schler:innen einen Absetzpunkt an, wenn sie mit
dem Pkw zur Schule gebracht werden. Von den 25 Schiler:innen, die mit dem Auto
kommen werden 44% werden etwas weiter weg abgesetzt, 36% werden direkt vor der
Schule abgesetzt und 20% nutzen die Kiss-&-Ride-Zonen.

Die Abweichung zu Frage 3 kann darauf hindeuten, dass die Schuler:innen ie das
Elterntaxi bei der direkten Frage nach dem Verkehrsmittel "verschwiegen" haben,
lediglich gelegentlich mit dem Auto gebracht werden und / oder es eine Diskrepanz in
der Wahrnehmung der Bewaltigung des Schulwegs gibt.
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5. Findest du es gut, dass morgens keine
Autos vor der Schule fahren durfen?

u Nein, das
gefallt mir
nicht 9 15%

Die Schulstral’e wird von der Mehrheit der Schiler:innen positiv aufgenommen. Die
Ablehnungsquote ist mit 15,5% relativ gering.

= | |st mir egal 16
28%



6. Findest du es gut, dass morgens keine
Autos vor der Schule fahren durfen?

u Nein, das
gefallt mir
nicht 9/ 15%

Die Schulstral’e wird von der Mehrheit der Schiler:innen positiv aufgenommen. Die
Ablehnungsquote ist mit 15,5% relativ gering.

Ja, das ist
® | |st mir egal besser so
16/ 28% 33/57%



6. Findest du es gut, dass morgens keine
Autos vor der Schule fahren durfen?

Unterschiede nach Klassenstufen

Klassenstufe Ja, besser so Ist mir egal

1-2 4 (67%) 2 (33%)
3-4 5(71%) 2 (29%)
5-6 4 (67%) 1(17%)
7-10 12 (52%) 6 (26%)
11-13 8 (50%) 5 (31%)
Gesamt 33 (57%) 16 (28%)

Nein, gefallt nicht Gesamt

0 (0%)
0 (0%)
1.(17%)
5 (22%)
3 (19%)
9 (16%)

6
7
6
23
16
58

Auffalligkeiten
Grundschule (1-4):

* HOochste Zustimmung: 67—71% beflrworten die
Schulstrafl’e

» Keine einzige Ablehnung in den Grundschulklassen

» Jungere Kinder nehmen die Mal3hahme sehr positiv wahr

Orientierungsstufe (5-6):

* 67% Zustimmung, erstmals eine Ablehnung
Mittelstufe (7—10):

+ Zustimmung sinkt auf 52%

* 22% Ablehnung — der hochste Wert aller Klassenstufen
Oberstufe (11-13):

* 50% Zustimmung
* 19% Ablehnung
* Hdochster "Ist mir egal"-Anteil (31%)
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7. Fuhlst du dich auf dem Schulweg
sicherer, seit es die SchulstralRe gibt?

Sicherheitsempfinden

Ich weil} es L] Ja, viel

nicht 9 16% sicherer 13 - o . . .
229, Die Halfte der befragten Schiler:innen (50%) gibt an, sich durch die Schulstralle
sicherer auf dem Schulweg zu flhlen. Dabei fuhlen sich 16 Schiler:innen ,ein bisschen

sicherer" und 13 sogar ,viel sicherer".

Allerdings zeigt sich auch, dass ein erheblicher Teil der Schuler:innen keine
Veranderung wahrnimmt: 20 Schiler:innen (34,5%) geben an, sich gar nicht sicherer zu

fihlen — dies ist sogar die haufigste Einzelantwort.

Weitere 9 Schuler:innen (15,5%) konnen die Auswirkungen auf ihr Sicherheitsgefuhl
nicht einschatzen.

= | Nein, gar nicht

20 34%
Ein bisschen

sicherer 16
28%



7. Fuhlst du dich auf dem Schulweg
sicherer, seit es die SchulstralRe gibt?

Unterschiede nach Klassenstufen

Klassenstufe

1-2

34

5-6
7-10
11-13
Gesamt

Ja, viel sicherer

2 (13%)
13 (22%)

Ein bisschen Nein,

sicherer
2 (33%)
2 (29%)
2 (33%)
4 (17%)
6 (38%)

16 (28%)

gar nicht weil nicht

2 (33%
2 (29%
1(17%
9 (39%
6 (38%)

N N N’ S

Ich

1(17%)
0 (0%)

1(17%)
5 (22%)
2 (13%)

20 (34%) 9 (16%)

Gesamt

6

23
16
58

Auffalligkeiten

Je junger die Schiler:innen, desto starker wird die
Schulstralde als Sicherheitsgewinn wahrgenommen.

Die Grundschulkinder (Klasse 1-4) profitieren subjektivam
starksten von der Schulstral3e. Insgesamt 62% der 13
Grundschuler:innen geben an, sich sicherer zu fuhlen. Vier
Kinder (31%) nehmen keine Verbesserung wahr, und
lediglich ein Kind konnte die Frage nicht einschatzen. In der
Orientierungsstufe (Klasse 5-6) zeigt sich ein dhnlich
positives Bild

In der Mittelstufe (Klasse 7—-10) fallt die Bewertung deutlich
kritischer aus. Von den 23 Schiler:innen flhlen sich nur noch
39% sicherer. Gleichzeitig geben 39% an, sich ,gar nicht"
sicherer zu fihlen — der héchste Ablehnungswert aller
Klassenstufen.

Die Oberstufe (Klasse 11-13) zeigt ein gemischtes Bild: 50%
der 16 Schuler:innen flhlen sich sicherer, wahrend 38%
keine Verbesserung wahrnehmen.
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3. Wie wirkt sich die SchulstrafRe auf den
Schulbeginn aus?

Auswirkungen auf Schulstart

Ich weild es nicht 5 8%

iDie Auswertung zeigt ein Uberwiegend positives bis neutrales Bild. Knapp 40%
derteilnehmenden Schuler:innen (23 von 58) bewerten die Auswirkungen der
Schulstral3e auf den Schulbeginn als positiv und berichten von einem ruhigeren Start in
o den Tag. Ebenso viele Schuler:innen — ebenfalls etwa 40% — nehmen keine spurbare
Positiv - Veranderung wahr. Nur 12% (7 Schuler:innen) geben an, dass durch die Schulstral’e
ruhigerer Startin ~ neue Herausforderungen entstanden sind, also negative Auswirkungen erlebt wurden.
den Tag 23 40% Weitere 9% (5 Schuler:innen) konnten die Auswirkungen nicht einschatzen.

u Negativ, neue
Herausforderungen
entstanden 7 12%

= | Neutral - keine
spurbare
Veranderung
23 40%
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3. Wie wirkt sich die SchulstrafRe auf den
Schulbeginn aus?

Unterschiede nach Klassenstufen

Klassenstufe

1-2

34

5-6
7-10
11-13
Gesamt

Positiv

(ruhigerer

Start)

2 (33%)
4 (57%)
5 (83%)
7 (30%)
5(31%)
23 (40%)

Neutral (keine
Veranderung)

2 (33%)
3 (43%)
0 (0%)
10 (43%)
8 (50%)
23 (40%)

Negativ

(neue Heraus-
forderungen)

0 (0%)
0 (0%)
1(17%)
4 (17%)
2 (13%)
7 (12%)

Ich

weil nicht

1 (6%)
5 (9%)

Gesamt

Auffalligkeiten

Die Grundschuler:innen (Klasse 1—4) bewerten die
Auswirkungen der Schulstrale auf den Schulbeginn
Uberwiegend positiv oder neutral. Von den 13
Grundschulkindern geben 6 (46%) an, einen ,ruhigeren Start
in den Tag" zu erleben, wahrend 5 (38%) keine Veranderung
wahrnehmen. Kein einziges Grundschulkind berichtet
negative Auswirkungen.

Die Orientierungsstufe (Klasse 5-6) zeigt die positivste
Resonanz aller Klassenstufen: 83% (5 von 6) der
Schuler:innen bewerten die Auswirkungen als positiv. Nur ein
Schdler (17%) berichtet von neuen Herausforderungen.

In der Mittelstufe (Klasse 7—10) verandert sich das Bild: Nur
noch 30% bewerten die Auswirkungen als positiv, wahrend
43% keine Veranderung wahrnehmen und 17% (4) negative
Auswirkungen berichten — der hochste Negativwert aller
Klassenstufen.

Die Oberstufe (Klasse 11-13) zeigt ein dhnliches Muster:
Nur 31% erleben einen ruhigeren Start, wahrend die Halfte
(50%) keine Veranderung feststellt. Negative
Ruckmeldungen gibt es von zwei der teilnehmenden
Schuler:innen (13%).
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9. Hat sich durch die SchulstralfRe das Verhalten der
Schiuler:innen auf dem Weg zur Schule oder beim

Ankommen verandert?

Ja,z.B....10
17%

Ich wie es nicht 22 38%

Nein 26 45%

Auswirkungen auf das Verhalten

Die Mehrheit der Schuler:innen (83%) nimmt entweder keine Verhaltensanderung wahr
oder kann diese nicht einschatzen. Nur eine kleine Minderheit von 17% berichtet von
veranderten Verhaltensweisen auf dem Schulweg oder beim Ankommen. Diese haben
konkrete Beispiele genannt:

Positive Veranderungen (8 Nennungen):

* Man ist ruhiger / entspannter (6)

+ Sonstiges (2):
» ,Sie mUssen weniger nach den Autos gucken und kénnen einfach fahren."
» ,Es hat sich gedndert, dass man jetzt auch auf der Stral3e gehen kann.*

Negative/Kritische Veranderungen (2 Nennungen):

* ,Riicksichtsloser"”
+ ,Die Kinder gehen in der Schulstral3e ohne zu gucken (ber die Stral3e”
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9. Hat sich durch die SchulstralfRe das Verhalten der
Schiuler:innen auf dem Weg zur Schule oder beim

Ankommen verandert?
Unterschiede nach Klassenstufen

Klassenstufe

1-2

34

5-6
7-10
11-13
Gesamt

Ja, z.B. ...

2 (33%)
2 (29%)
0 (0%)

4 (17%)
2 (13%)
10 (17%)

Nein

3 (50%
3 (43%
5 (83%
9 (39%
6 (38%)
26 (45%)

)
)
)
)

Ich weil es nicht Gesamt

1 (17%)
2 (29%)
1 (17%)
10 (43%)
8 (50%)
22 (38%)

6
7
6
23
16
58

Auffalligkeiten

Je junger die Schiler:innen, desto eher nehmen sie
Verhaltensanderungen wahr.

Die Grundschulkinder (Klasse 1-4) nehmen am haufigsten
Verhaltensanderungen wahr: 31% (4 von 13) berichten von
veranderten Verhaltensweisen. Fast die Halfte (46%)
verneint eine Veranderung, und nur 23% sind unsicher.

In der Orientierungsstufe (Klasse 5-6) hat kein einziger
Schuler eine Verhaltensanderung beobachtet. Mit 83% liegt
hier die deutlichste Verneinung .

In der Mittelstufe (Klasse 7—10) beobachten nur noch 17%
der Schiler:innen Verhaltensanderungen. Auffallig ist der
hohe Anteil von 43%, die angeben "Ich weil} es nicht" — die
Veranderungen werden hier weniger bewusst
wahrgenommen.

Die Oberstufe (Klasse 11-13) zeigt ein ahnliches Bild: Nur
13% berichten von Verhaltensanderungen, wahrend die
Halfte der Schuler:innen (50%) die Frage nicht beantworten
kann.
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10. Wie hat sich deiner Meinung nach die Punktlichkeit
der Schuler:innen seit Einfuhrung der SchulstraRe

verandert?

u Ja, die
Schduler:innen
kommen
punktlicher 4 7%

Ich weild es nicht 10 17%

Nein, eher mehr
Verspatungen 12 21%

Nein, keine
Veranderunge
n 32 55%

Auswirkungen auf das Verhalten

Die Schulstra’en haben aus Sicht der teilnehmenden Schuler:innen keinen positiven
Einfluss auf die Punktlichkeit. Uber die Halfte (55%) sieht keine Veranderung, wahrend

etwa jeder flnfte Schiler (21%) sogar von mehr Verspatungen berichtet. Nur eine kleine
Minderheit von 7% nimmt eine Verbesserung wahr.
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10. Wie hat sich deiner Meinung nach die Punktlichkeit
der Schuler:innen seit Einfuhrung der SchulstraRe

verandert?

Unterschiede nach Klassenstufen

Klassenstufe Ja, Nein, keine
punktlicher Veranderung

1-2 0 (0%) 3 (50%)

3-4 1(14%) 6 (86%)

56 0 (0%) 4 (67%)

7-10 1(4%) 13 (57%)
1-13 2(13%)  6(38%)
Gesamt 4 (7%) 32 (55%)

Nein, mehr
Verspatungen

1(17%)
0 (0%)

2 (33%)
5 (22%)
4 (25%)
12 (21%)

Ich

weil nicht

2 (33%)
0 (0%)

0 (0%)

4 (17%)
4 (25%)
10 (17%)

Gesamt

6
7
6
23
16
58

Auffalligkeiten

Die Auswertung zeigt, dass die Einfuhrung der Schulstral3en
aus Sicht der Schiuler:innen keinen wesentlichen Einfluss auf
die Punktlichkeit hat.

Die Grundschulkinder (Klasse 1—4) nehmen Uberwiegend
keine Veranderung wahr. In Klasse 3—4 geben sogar 86%
an, dass sich nichts verandert hat — der hdchste Wert aller
Klassenstufen.

In der Orientierungsstufe (Klasse 5-6) berichten 33% (2 von
6) der Schiler:innen von mehr Verspatungen — der hdchste
prozentuale Negativwert. Kein einziger Schuler dieser
Altersgruppe sieht eine Verbesserung.

Die Mittelstufe (Klasse 7—10) zeigt ein gemischtes Bild: 57%
sehen keine Veranderung, 22% berichten von mehr
Verspatungen, und nur 4% (1 Schuler) nehmen eine
Verbesserung wahr. Der Anteil der Unsicheren liegt bei 17%.

In der Oberstufe (Klasse 11-13) ist die Verteilung am
heterogensten: Nur 38% sehen keine Veranderung (der
niedrigste Wert), wahrend 25% mehr Verspatungen und 25%
Unsicherheit angeben. Immerhin 13% (2 Schuler:innen)
berichten von verbesserter Pinktlichkeit — der hdchste Wert
aller Klassenstufen.
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11. Hat sich die Stimmung oder Konzentration der
Schuler:innen zu Unterrichtsbeginn seit Einfuhrung der
Schulstrale verandert?

Auswirkungen auf die Stimmung &
Konzentration

Die Einrichtung der SchulstralRen haben aus Sicht der teilnehmenden Schuler:innen
verschlechtert 4 7%  keinen messbaren Einfluss auf Stimmung oder Konzentration zu Unterrichtsbeginn. Fast
90% der Schuler:innen sehen entweder keine Veranderung (66%) oder konnen es nicht
beurteilen (24%). Die wenigen Ruckmeldungen zu Veranderungen sind Uberwiegend
negativ (7% Verschlechterung vs. 3% Verbesserung), wobei die absoluten Zahlen sehr
gering sind (4 vs. 2 Schuler:innen).

verbessert 2 3%

-

“ ' Ilch weiB es nicht 14 24%

L es hat sich nichts
verandert 38 66%
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11. Hat sich die Stimmung oder Konzentration der
Schuler:innen zu Unterrichtsbeginn seit Einfuhrung der

SchulstralBe verandert?
Unterschiede nach Klassenstufen

Auffalligkeiten

Die Auswertung zeigt Uber alle Klassenstufen hinweg ein
einheitliches Bild: Die grofe Mehrheit nimmt keine
Veranderung wahr.

Ich Bei den Grundschulkindern (Klasse 1-4) geben 69% (9 von

Klassenstufe verbessert nichts verandert verschlechtert weif nicht Gesamt 13) an, dass sich nichts verandert hat. Kein einziges
Grundschulkind berichtet von einer Verschlechterung der
1-2 0 (0%) 4 (67%) 0 (0%) 2 (33%) 6 Stimmung oder Konzentration. Ein Kind (8%) nimmt eine
Verbesserung wahr.
_ 0 0 0 0
34 1 (1 4 /o) 5 (71 /0) 0 (O /o) 1 (1 4 /0) Die Orientierungsstufe (Klasse 5-6) zeigt ein ahnliches
_ 0 0 0 0 Muster: 67% keine Veranderung, keine Verschlechterungen,
5-6 1 (17%) 4 (67%) 0 (0%) 1(17%) 6 und mit 17% (1 Schiiler) den héchsten Anteil an
7-10 0 (0%) 15 (65%) 2 (9%) 6 (26%) 23 wahrgenommenen Verbesserungen.
_ 0 ) 0 ) In der Mittelstufe (Klasse 7—-10) kippt das Bild leicht: Zwar
11-13 0 (0%) 10 (63%) 2 (13%) 4 (25%) 16 sehen 65% keine Veranderung, aber erstmals berichten 2
0 0 0 0 Schdler:innen (9%) von einer Verschlechterung.
Gesamt 2 (3%) 38 (66%) 4 (7%) 14 (24%) 58 Verbesserungen werden nicht mehr wahrgenommen.
Die Oberstufe (Klasse 11-13) zeigt den héchsten Anteil an
Verschlechterungen: 13% (2 Schiler:innen) berichten von
einer negativen Veranderung der Stimmung oder
Konzentration. Auch hier nimmt niemand eine Verbesserung
wahr.
n =58
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12. Was findest Du gut an der SchulstraRe?

Von den 58 befragten Schuler:innen haben 36 eine Antwort gegeben, davon 5 negative.
Die restlichen teilnehmenden Schiler:innen haben die Frage Ubersprungen oder "Ich
weil3 es nicht" angegeben.

Die Auswertung zeigt standortspezifische Schwerpunkte:

Am Quirinus-Gymnasium — mit 45 Teilnehmenden der grofite Standort — dominieren
Themen rund um das Fahrradfahren. Die Schiler:innen schatzen besonders, dass sie
Lunbesorgt auf der Stralle fahren" kdnnen, ,mehr Platz fur Fahrrader" haben und
Leinfacher mit dem Fahrrad durchkommen". Dies passt zur hohen Fahrradquote von
68% in der Mittelstufe. Auch das Thema Sicherheit wird mehrfach genannt.

An der Martin-Luther-Schule steht das Thema Ruhe und Entspannung im Vordergrund.

Die Schiler:innen beschreiben die Situation als ,gechillter" und berichten, dass ,alle
entspannter" sind.

An der Pestalozzi-Schule und Leo-Schule wird positiv hervorgehoben, dass weniger
Autos fahren, man nicht auf Autos achten muss und auch auf der Strale gehen kann.
Aus der Kreuzschule gab es keine Rickmeldung zu dieser Frage.

Die Antworten im Uberblick:

Mehr Sicherheit / Weniger Gefahr (haufigste Kategorie)

e ,Mehr Sicherheit"
» ,lch kann unbesorgt auf der Straf3e fahren"

.Man kann in Ruhe fahren und muss nicht Angst haben umgefahren zu werden von
stressigen Eltern"

,ES gibt keinen Stau mehr vor der Schule. Dadurch wird es sicherer"

»Ich habe mal miterlebt, dass ein Freund von einem Auto angefahren wurde — das
macht die Stral3e jetzt einfach sicherer"

Bessere Bedingungen fiir Fahrradfahrer

,Dass man viel einfacher mit dem Fahrrad durchkommt"
.Man kommt mit dem Fahrrad besser zur Schule"
LFur Fahrrader ist viel Platz"

Weniger Autos / Weniger Verkehr

,Dass weniger Autos fahren"
.Man kann jetzt auch auf der Stral’e gehen"

Ruhe und Entspannung

,ES ist deutlich ruhiger morgens und es ist nicht so eng auf der Strale"
,0as man morgens viel ruhiger ankommt und es nicht so tberflllt ist"
»ES gibt mehr Ruhe, alle sind entspannter”

Sonstiges

,Das Design"
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13. Was gefallt dir nicht an der Schulstralle
oder sollte besser gemacht werden?

Von den 58 Teilnehmenden haben 18 kritische Aspekte oder Verbesserungsvorschlage
genannt. Die Mehrheit duRRerte keine Kritik. 14 Schuler:innen gaben explizit ,Nichts" oder
LAlles ist super" an, weitere 26 lieRen das Feld leer. Dies deutet auf eine Uberwiegend
positive Wahrnehmung der Schulstraf3e hin.

Verteilung nach Schulstandorten

Die kritischen Rickmeldungen stammen Uberwiegend vom Quirinus-Gymnasium.(13).
Vereinzelte Rickmeldungen kamen aus der Martin-Luther-Schule (3), der Pestalozzi-
Schule (1) sowie der Leoschule (2). Aus der Kreuzschule gab es keine Anmerkungen.

Kategorisierte Kritikpunkte und Verbesserungsvorschlage

Verkehrsprobleme / Umwege (6 Nennungen)

+ Stau vor der Einfahrt zur Schulstral3e (1)
* Notwendigkeit, um die Schulstra3e herum zu fahren (1)
» Verkehrsverlagerung fuhrt zu Stau an anderer Stelle (2)

» Radfahrer sind zu schnell (1)
» Gefahrliche Situationen fur Autofahrende im Bereich Kaiser-Friedrich-Stralde /
KrurstralRe (Hotel Viktoria) (1)

Elternverhalten (2 Nennungen)

,Die Diskussion der Eltern, die vor den Hutchen parken" (1)
+ Eltern halten sich nicht an die Regeln — konsequentere Kontrollen gewunscht (1)
Zeitliche Ausdehnung gewiinscht (2 Nennungen)

» Schulstralde sollte auch nachmittags nach Schulschluss gelten (2)

Sicherheitsbedenken (1 Nennung)

,Die Kinder gehen in der Schulstral’e ohne zu gucken uber die StralRe" — ein Hinweis
auf mogliche falsche Sicherheit, der bei der Verkehrserziehung berucksichtigt werden
sollte (1)

Grundsatzliche Ablehnung (3 Nennungen)

* Grundsatzliche Ablehnung der Schulstral’e ohne weitere Begrindung (3)

Sonstige Vorschlage (5 Nennungen)

Regelmalligere Laubentfernung im Herbst (1)
Keine E-Scooter in der Schulstral3e (1)

Bessere Fahrradparkmdglichkeiten (1)
Schulstralle mit Ampelregelung ware besser (1)
» Durchfahrtmoglichkeit fur Lehrkrafte (1)
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14. Mochtest du, dass die Schulstrale
dauerhaft bleibt?

Verstetigung der Schulstral’en

Die Ergebnisse zeigen eine grundsatzlich positive Tendenz gegenuber einer
dauerhaften Einrichtung der Schulstra’en: 41% der teilnehmenden Schdler:innen
befurworten sie ausdricklich, wahrend nur 16% dagegen sind. Der hohe Anteil an
Unentschlossenen (43%) deutet darauf hin, dass viele Schuler:innen die langfristigen
Auswirkungen noch nicht abschliel3end bewerten kdnnen oder die Schulstral3e fur sie
personlich wenig Relevanz hat

Ich weild es nicht 25
43%

Ja 24 41%
° Vergleicht man das Ergebnis mit der Frage 6 (,Findest du es gut, dass morgens keine

Autos vor der Schule fahren dirfen?) ist die Ablehnungsquote mit 16% identisch.

Jedoch fallt die die ausdruckliche Zustimmung zur dauerhaften Einrichtung etwas

geringer aus als die allgemeine Beflirwortung. Dies kdnnte darauf hindeuten, dass
einige Schuler:innen die Schulstral’e zwar grundsatzlich gut finden, aber bei einer
dauerhaften Losung noch zégern.

Nein 9 16%
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14. Mochtest du, dass die Schulstrale

dauerhaft bleibt?

Unterschiede nach Klassenstufen

Klassenstufe

1-2

34

5-6
7-10
11-13
Gesamt

5 (31%)

3 (19%)

24 (41%) 9 (16%)

Ich

weil es nicht

3 (50%)
2 (29%)
2 (33%)
10 (43%)
8 (50%)
25 (43%)

Gesamt

16
58

Auffalligkeiten

Je junger die Schiler:innen desto hdher die Zustimmung zur
dauerhaften Einrichtung der Schulstralie.

Die Grundschulkinder (Klasse 1-4) zeigen eine moderate
Zustimmung: 46% (6 von 13) wunschen sich eine dauerhafte
Schulstralle, wahrend 38% unsicher sind und 15% (2 Kinder)
dagegen sind.

Die Orientierungsstufe (Klasse 5-6) zeigt die hochste
Zustimmung aller Klassenstufen: 67% (4 von 6) beflirworten
eine dauerhafte Einrichtung, und kein einziger Schuler spricht
sich dagegen aus. Nur 2 Schiler:innen sind unsicher.

In der Mittelstufe (Klasse 7-10) sinkt die Zustimmung auf
39% (9 von 23). Hier ist der Anteil der Unsicheren mit 43%
am hochsten, und 17% lehnen eine dauerhafte Einrichtung
ab.

Die Oberstufe (Klasse 11-13) zeigt die geringste
Zustimmung: Nur 31% (5 von 16) beflrworten die dauerhafte
Schulstral’e, wahrend die Halfte (50%) unsicher ist und 19%
dagegen sind.
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15. Habt ihr euch im Unterricht mit den Themen
,Mobilitat®, ,,Verkehr* und/oder ,,Schulweg” befasst?

Thema Mobilitat im Unterricht

- Ja 8 14%

Die Ergebnisse zeigen, dass die Themen Mobilitat, Verkehr und Schulweg bei den
befragten Schiler:innen kaum im Unterricht behandelt werden. Trotz der Einfihrung der
Schulstral3e — die einen konkreten Anlass bieten wiirde — hat die Uberwiegende
Mehrheit von 86% (50 von 58 Schiler:innen) keine entsprechenden Unterrichtsinhalte
erlebt. Lediglich 8 Schuler:innen (14%) gaben an, dass diese Themen im Unterricht
aufgegriffen wurden.

Von diesen 8 Schuler:innen entfallen 5 auf das Quirinus-Gymnasium sowie jeweils 1 auf
die Martin-Luther-Schule, die Pestalozzi-Schule und die Leo-Schule. Beim Blick auf die
Verteilung nach Klassenstufen fallt auf, dass die positiven Rlickmeldungen auf nahezu
alle Klassenstufen verteilt sind — mit einer Ausnahme: In der Klassenstufe 3—4 gab kein
einziger Schiler an, Mobilitdtsthemen im Unterricht behandelt zu haben.

Zur Frage War bzw. ist die Einrichtung der Schulstral3e ein Anlass, die Themen
~Mobilitat*, ,Verkehr* oder ,Schulweg® im Unterricht aufzugreifen?, gaben nur 2 von 8
Schiler:innen an, dass die Schulstral3e tatsachlich ein Anlass daftr war.

Dies deutet auf ungenutztes Potenzial hin: Die Schulstralle kénnte als konkreter,
lebensweltnaher Ausgangspunkt fur Verkehrserziehung, Umweltbildung oder
Mobilitatsdiskussionen im Unterricht genutzt werden — insbesondere in der
Grundschule, wo das Thema offenbar noch wenig prasent ist.

Nein 50 86%

Die Folgefrage ,Welche Aspekte der Themen ,Mobilitat*, ,Verkehr* oder ,Schulweg*
habt ihr im Unterricht behandelt?” (Multiple-Choice) wurde lediglich einmal beantwortet.
Themen waren demnach: Verkehrssicherheit, Regeln im Stral3enverkehr, Nachhaltige

n=>58 Mobilitat / Klimaschutz. 81



17. Welche Aspekte der Themen ,,Mobilitat”, ,,Verkehr*
oder ,,Schulweg® habt ihr im Unterricht behandelt?

Verkehrssicherheit 22/ 38%
Regeln im Stralkenverkehr 18/31%
Mobilitat der Zukunft 16 / 27,6%

Mobilitat und Umwelt

Andere / Sonstiges

Thema Mobilitat im Unterricht

Die teilnehmenden Schuler:innen konnten zu dieser Frage mehrere Themen (Multiple-
Choice) auswahlen. Die Auswertung zeigt ein klares Interesse der Schiler:innen an
praxisnahen Verkehrsthemen. Rund 52% der teilnehenden Schiler:innen beantworteten
diese Frage, wahrend ca. 48% (28) keine Angaben machte.

Das Thema Verkehrssicherheit steht mit 38% der Nennungen an erster Stelle. Eng
damit verbunden ist das Interesse an Regeln im StralRenverkehr (31%).
Zukunftsorientierte Themen finden ebenfalls grol3es Interesse: Mobilitat der Zukunft
(28%) und Mobilitat und Umwelt (24%) zeigen, dass die Schler:innen sich auch fur
nachhaltige Verkehrskonzepte und Umweltaspekte interessieren. Erganzenden
Antworten in der Kategorie ,Andere” gab es keine.
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18. Hast Du Interesse, an einem Workshop zur
Auswertung der PilotmaRBnahmen teilzunehmen?

Jad 7%

= Nein 54 93%

n =252

Workshop-Teilnahme

Nur 7% (4) der teilnehmenden Schulerinnen und Schiler haben Interesse an einer
Workshop-Teilnahme, davon

nach Schulstandorten

» Kreuzschule: 0

* Leo-Schule: 1

* Martin-Luther-Schule: 0
» Pestalozzi-Schule: 0

* Quirinus-Gymnasium: 3

nach Klassenstufen

o Klasse 1-2: 0

o Klasse 3-4: 0

» Klasse 5-6: 1

» Klasse 7-10: 2
» Klasse 11-13: 1

93% der teilnehmenden Schulerinnen und Schiler haben kein Interesse an einem
solchen Workshop teilzunehmen.
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4. Ergebnisse Lehrkrafte,

padagogisches Personal und
Schulleitungen an den

Pilotstandorten

NEUSS. e



Zusammenfassung der Ergebnisse

Die Befragung zur Schulstral3e unter 23 Lehrkraften, padagogischem Personal und
Schulleitungen an den Pilotstandorten zeigt ein sehr positives Bild. Die Mehrheit der
Befragten sind Lehrkrafte (65%), gefolgt von Schulleitungsmitgliedern (13%) und
sonstigen schulischen Funktionen (13%). Die Teilnehmenden verteilen sich auf das
Quirinus-Gymnasium (30%), die Martin-Luther-Schule (17%), die Kreuzschule (43%),
die Leoschule (4%) und die Pestalozzi-Schule (4%).

Sehr hohe Zustimmung zur dauerhaften Einrichtung der SchulstraBen: Mit 91%
befurwortet eine Uberwaltigende Mehrheit die dauerhafte Einrichtung der Schulstrale —
87% uneingeschrankt, weitere 4% unter bestimmten Bedingungen. Nur 4% lehnen die
MaRnahme ab.

Deutliche Verbesserung der Verkehrssituation wahrgenommen: Die
Verkehrssituation vor den Schulen wird von 87% der Befragten als sicherer bewertet —
70% sehen eine deutliche Verbesserung, 17% eine leichte.

Positiver Einfluss auf den Schulbeginn: 74% der Befragten berichten von einem
ruhigeren Start in den Tag. Bei der Punktlichkeit der Schuler:innen sehen 70% keine
Veranderung.

Geringe Auswirkungen auf die eigene Mobilitat: 87% der Befragten haben ihr

Mobilitatsverhalten nicht verandert. 74% erleben keine Einschrankungen bei der Anfahrt.

Kiss-&-Ride-Zonen mit gemischter Bewertung: 26% sehen eine gute Annahme durch
die Eltern, 26% bewerten die Wirkung als sehr hilfreich.

Gute Informationsqualitat: 52% bewerten die Informationsqualitat als sehr gut, weitere
30% als eher gut (= 83% gut informiert).

Mobilitat als Unterrichtsthema: 70% behandeln das Thema im Unterricht. Fir 30%
war die Schulstralde ein Anlass, das Thema aufzugreifen.

Das schulische Personal bewertet die Schulstra3e Uberwiegend positiv. Mit 91%
Zustimmung und 87% positiver Bewertung der Verkehrssicherheit zeigt sich, dass die
Malnahme aus padagogischer Sicht als wirksam und sinnvoll eingeschatzt wird.
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1. Zu welcher der folgenden Gruppen

gehoren Sie?

Sonstige schulische

Schulsozialarbeit / Funktion: 2 9%

padagogisches
Fachpersonal 2 9%

= | Mitglied der
Schulleitung 3
14%

~_ Lehrkraft 15
68%

Zuordnung Zielgruppe

Insgesamt haben 23 Personen aus der Gruppe ,Lehrkraft, Mitglied der Schulleitung,
weitere schulische Funktion" an der Befragung teilgenommen. Die Mehrheit der
Befragten (n=15, entspricht 65%) sind Lehrkrafte. Drei Personen (13%) gehdren zur
Schulleitung, wahrend funf weitere Personen (22%) anderen schulischen Funktionen
zuzuordnen sind — darunter zwei Personen aus dem Bereich
Schulsozialarbeit/padagogisches Fachpersonal, zwei Personen mit sonstiger

schulischer Funktion sowie eine Person, die als Ergdnzungskraft in der OGS tatig ist.

Hinweis zur StichprobengrofRe: Aufgrund der geringen Fallzahl von lediglich 23
Befragten in dieser Gruppe wird bei den weiteren Fragen auf eine quantitative
Auswertung nach Untergruppen (z.B. Lehrkrafte vs. Schulleitung) verzichtet. Die
Ergebnisse werden fur die Gesamtgruppe dargestellt.
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2. An welcher Schule sind Sie tatig?

n=23

Leo-Schule
14%

Martin-Luther-
Schule 4 17%

Pestalozzi-Schule
14%

Kreuzschule
10 44%

Quirinus-
Gymnasium
7 31%

Zuordnung Schulstandorte

Von den 23 Befragten aus der Gruppe ,Lehrkraft, Mitglied der Schulleitung, weitere
schulische Funktion" ist nahezu die Halfte (n=10, entspricht 43%) an der Kreuzschule
tatig. Die zweitgroRte Gruppe bilden Beschéaftigte des Quirinus-Gymnasiums mit sieben
Personen (30%), gefolgt von der Martin-Luther-Schule mit vier Befragten (17%). Aus der
Leo-Schule und der Pestalozzi-Schule hat jeweils nur eine Person an der Befragung
teilgenommen. Die Verteilung zeigt, dass die Rlickmeldungen stark von der Kreuzschule
und dem Quirinus-Gymnasium dominiert werden, wahrend andere Schulen
unterreprasentiert sind. Daher wird bei den weiteren Fragen auf eine quantitative
Auswertung nach Schulstandorten verzichtet. Die Ergebnisse werden flr die
Gesamtgruppe dargestellt.
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3. Welche Jahrgangsstufen unterrichten
oder betreuen Sie uberwiegend?

Zugehorigkeit nach Klassenstufen

Anzahl

Jahrgangsstufe (Nennungen) Anteil
1-2 13 57%
34 12 52%
5-6 6 26%
7-10 5 22%
11-13 7 30%

n = 23, da Mehrfachauswahl méglich, konnen die Angaben lber 100% liegen

Auffalligkeiten

Bei der Aufschlisselung der Angaben nach einzelnen
Jahrgangsstufen zeigt sich ein deutlicher Schwerpunkt im
Grundschulbereich: 13 der 23 Befragten (57%) gaben an, in
den Klassen 1-2 zu unterrichten oder zu betreuen, 12
Personen (52%) sind in den Klassen 3—4 tatig. Da viele
Grundschullehrkrafte beide Stufen angaben, erklart sich die
hohe Uberschneidung.

Im Bereich der weiterfihrenden Schule sind sechs Befragte
(26%) in den Klassen 5-6 eingesetzt, funf Personen (22%)
unterrichten die Jahrgangsstufen 7—10 und sieben Befragte
(30%) sind in der Oberstufe (11-13) tatig. Auch hier zeigt
sich, dass Lehrkrafte haufig mehrere Jahrgangsstufen
abdecken.

Die Summe der Einzelnennungen (43) Ubersteigt die Zahl der

Befragten (23), da Mehrfachnennungen aufgrund
jahrgangsstufentibergreifender Tatigkeit die Regel sind..
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4. Wie kommen Sie in der Regel zur

Schule?

- Sonstiges, ... 0 0%

mit dem Auto 13 56%

n=23

m_zu Ful 522%

A mit dem Fahrrad
522%

mit dem OPNV 0 0%

Mobilitatsverhalten

Die Auswertung der Frage nach dem Uberwiegend genutzten Verkehrsmittel zeigt, dass
mehr als die Halfte der befragten schulischen Akteure (n=13, entspricht 57%) mit dem
Auto zur Schule kommt. Jeweils funf Personen (je 22%) nutzen das Fahrrad oder gehen
zu Ful3.

Damit ist das Auto das mit Abstand am haufigsten genutzte Verkehrsmittel unter den
Lehrkraften und weiteren schulischen Beschaftigten. Insgesamt nutzen jedoch 44% der
Befragten umweltfreundliche Verkehrsmittel (Fahrrad oder zu Ful3), was einen
beachtlichen Anteil darstellt.

Interessant ist, dass der OPNV von keiner der befragten Personen als primares
Verkehrsmittel angegeben wurde — im Gegensatz zu anderen Befragtengruppen wie
Schdler:innen oder Eltern, bei denen Bus und Bahn haufiger genannt werden.
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4. Welche Jahrgangsstufen unterrichten
oder betreuen Sie uberwiegend?

Unterschiede nach Schulstandorten Autialighetten | |
Insgesamt hoher Auto-Anteil an allen Schulen, auch bei
Innenstadtlage.

Schule Auto Fahrrad Zu FuB OPNV Gesamt

Kreuzschule 5 (50%) 1 (10%) 4 (40%) 0 (0%) 10

Quirinus-Gymnasium 5 (71,4% 2 (28,6%) 0 (0%) 0 (0%) 7

Martin-Luther-Schule 2 (50%) 1(25%) 1(25%) 0 (0%)

Leo-Schule 1 (100%) 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%) 1

Pestalozzi-Schule 0 (0%) 1 (100%) 0 (0%) 0 (0%) 1

Gesamt 13 5 5 0 23

n = 23, da Mehrfachauswahl méglich, konnen die Angaben lber 100% liegen



5. Hat sich lhr Mobilitatsverhalten

durch die SchulstraRe verandert?

Ja, ich nutze jetzt ein anderes
Verkehrsmittel 0 0%

Teilweise — ich habe
mein Verhalten leicht
angepasst 3 13%

Nein, ich komme
wie bisher zur
Schule
20 87%

Mobilitatsverhalten

Die grofde Mehrheit der befragten Lehrkrafte und weiteren schulischen Beschaftigten
(n=20, entspricht 87%) gibt an, dass sich ihr Mobilitatsverhalten durch die Einfuhrung
der Schulstraf3e nicht verandert hat — sie kommen wie bisher zur Schule. Lediglich drei
Personen (13%) berichten von einer teilweisen Anpassung ihres Verhaltens.
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6. Haben Sie durch die temporaren Sperrzeiten
Einschrankungen bei lhrer Anfahrt zur Schule
erlebt?

= Ja, regelmalig ... 14%

Einschrankungen durch Schulstral3e

n Die deutliche Mehrheit der befragten Lehrkrafte und weiteren schulischen Beschaftigten

. (n=17, entspricht 74%) gibt an, keine Einschrankungen durch die temporaren
Ja, gelegentlich ... gperrzeiten bei ihrer Anfahrt zur Schule erlebt zu haben. Fiinf Personen (22%) berichten
522% von gelegentlichen Einschrankungen, wahrend lediglich eine Person (4%) regelmafige

Einschrankungen angibt. Von den Teilnehmenden, die Angaben regelmafiig oder
gelegentlich Einschrankungen zu erleben, gab lediglich eine Person erganzende
Hinweise. Sie gab an: ,Ich muss Eltern bitten, mich passieren zu lassen®

Nein 17 74%
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7. Wie bewerten Sie die Auswirkungen der
SchulstraBe auf Ilhre eigene Mobilitat?

Auswirkungen auf eigene Mobilitat

. Keine -
Meinung 1 4% Positiv — ich habe neue Wege
oder Verkehrsmittel entdeckt  pje Befragten bewerten die Auswirkungen der SchulstraRe auf ihre eigene Mobilitét

6 26% Uberwiegend neutral. Die deutliche Mehrheit (n=15, 65%) gibt an, keine nennenswerte
Veranderung durch die Schulstrale erfahren zu haben.

Negativ — es ist
umstandlicher geworden
15%

Immerhin sechs Personen (26%) geben an sie haben durch die Schulstrale neue Wege
oder Verkehrsmittel entdeckt. Lediglich eine Person (4%) bewertet die Auswirkungen als
negativ (,es ist umstandlicher geworden"), eine weitere Person (4%) hat keine Meinung
dazu.

" Neutral — keine
nennenswerte
Veranderung

15 65%
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8. Wie hat sich die Verkehrssituation vor lhrer
Schule seit Einfuhrung der Schulstralle

verandert?

| keine

Einschatzun
® eher unubersichtlicher 0 0% === moglich 3 13%

. unverandert 0 0%

etwas sicherer

4 17%
deutlich sicherer

16 70%

Verkehrssituation am Schulstandort

Die Befragten bewerten die Veranderung der Verkehrssituation vor ihrer Schule
Uberwiegend sehr positiv. Mit 16 Personen (70%) gibt die deutliche Mehrheit an, dass
die Verkehrssituation seit Einflhrung der Schulstral3e deutlich sicherer geworden ist.
Weitere vier Befragte (17%) nehmen die Situation als etwas sicherer wahr.

Zusammengenommen bewerten somit 87% der schulischen Akteure (20 von 23) die
Verkehrssituation als sicherer als vor Einfihrung der Schulstrale. Lediglich drei
Personen (13%) geben an, keine Einschatzung abgeben zu kénnen.
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9. Haben Sie beobachtet, wie die eingerichteten
Kiss-&-Ride-Zonen (Hol- & Bringzonen) genutzt

werden?

Ja, sie werden gut
angebommen
6 26%

keine Beobachtung mdglich
11 48%

Teilweise genutzt

3 13%
kaum oder gar nicht genutzt 3 13% °

Nutzung Kiss- &Ride-Zonen

Die Frage nach der Nutzung der eingerichteten Kiss-&-Ride-Zonen zeigt ein
heterogenes Bild. Fast die Halfte der Teilnehmenden Lehrkrafte und weiteren
schulischen Beschéaftigten (n=11, 48%) gibt an, keine Beobachtung zur Nutzung der
Zonen machen zu kdnnen.

Von denjenigen, die eine Einschatzung abgeben konnten (n=12), berichtet die Mehrheit
von einer positiven Nutzung: Sechs Personen (26%) beobachten, dass die Zonen gut
angenommen werden, drei weitere (13%) nehmen eine teilweise Nutzung wahr.
Lediglich drei Befragte (13%) berichten, dass die Zonen kaum oder gar nicht genutzt

werden.
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10. Wie bewerten Sie die Wirkung der Kiss-&-
Ride-Zonen auf das Schulumfeld? Warum?

sehr hilfreich
6 28%

keine Meinung
6 27%

eher problematisch, weil ... 2
9%

eher hilfreich

4 18%
- neutral 4 18% °

Wirkung der Kiss- &Ride-Zonen

ie Einschatzung der Wirkung der Kiss-&-Ride-Zonen durch die schulischen Akteure fallt
Uberwiegend positiv bis neutral aus. Sechs Befragte (27%) bewerten die Wirkung als
sehr hilfreich, weitere vier Personen (18%) als eher hilfreich. Zusammengenommen
sehen somit 45% der Befragten (10 von 22) einen positiven Effekt der Hol- und
Bringzonen auf das Schulumfeld.

Vier Befragte (18%) bewerten die Wirkung neutral, wahrend sechs Personen (27%)
angeben, keine Meinung zu haben — was mit den Beobachtungen aus der vorherigen
Frage (BH) korrespondiert, bei der ebenfalls knapp die Halfte keine Beobachtung zur
Nutzung machen konnte.

Lediglich zwei Personen (9%) bewerten die Wirkung als eher problematisch. Als Grinde
wurden u.a. stockender Verkehr auf der Drususallee sowie teilweises Parken in zweiter
Reihe genannt.
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11. Wie wirkt sich die SchulstraRe auf den
Schulbeginn aus?

Herausforderungen
entstanden 0 0%

B neutral — keine

negativ — neue

spurbare
Veranderung
313%

. keine Einschatzung

=

moglich 3 13%

positiv — ruhigerer Start in den
Tag
17 74%

Auswirkungen auf Schulbeginn

Die Einschatzung der Auswirkungen auf den Schulbeginn fallt eindeutig positiv aus. Mit
17 von 23 Befragten (74%) gibt die deutliche Mehrheit der Lehrkrafte und weiteren
schulischen Beschaftigten an, dass die Schulstralde zu einem ruhigeren Start in den Tag
beitragt.

Lediglich drei Personen (13%) bewerten die Auswirkungen als neutral ohne spurbare
Veranderung, wahrend weitere drei Befragte (13%) angeben, keine Einschatzung
abgeben zu kdénnen.

Keine der teilnehmenden Personen nimmt negative Auswirkungen auf den Schulbeginn
wabhr.
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12. Haben Sie Veranderungen im Verhalten der
Schiuler:innen auf dem Schulweg oder beim
Ankommen festgestellt? Welche?

Auswirkungen auf Verhalten

Bei der Frage nach Veranderungen im Verhalten der Schiler:innen auf dem Schulweg
oder beim Ankommen zeigt sich ein geteiltes Bild: Knapp die Halfte der befragten
Ja.z. B Lehrkrafte und schulischen Beschaftigten (n=11, entspricht 48%) gibt an, keine
’8 350/ Einschatzung abgeben zu kdnnen.
(o]

35% der Befragten (n=8) haben hingegen positive Veranderungen im Verhalten der
Schiler:innen beobachtet. Die Freitextantworten beschreiben Ubereinstimmend eine
entspanntere, ruhigere Atmosphéare: Die Kinder kommen ,gelassener” und ,sicherer" an,
gehen ,entspannter" und wirken insgesamt ruhiger. Lediglich eine Anmerkung weist
kritisch auf das Absetzen von Kindern im flieBenden Verkehr (auf3erhalb der
Schulstrafde) hin.

u Keine
Einschatzung
moglich 11 48%

Nur vier Personen (17%) geben an, keine Veranderungen festgestellt zu haben.

Nein
4 17%



13. Hat sich die Punktlichkeit der Schuler*innen
seit Einfuhrung der SchulstraBe verandert?

L Keine [ ]

Punktlichkeit
Einschatzung Ja, punktlicher

moglich 4 17% 2 9% Die grof’e Mehrheit der Befragten (n=16, 70%) gibt an, keine Veranderung bei der
Plnktlichkeit der Schiler:innen seit Einflhrung der Schulstral3e festgestellt zu haben.

Vier Befragte (17%) kdnnen hierzu keine Einschatzung abgeben.

Positiv hervorzuheben ist, dass zwei Personen (9%) berichten, die Schiler:innen kdmen
nun punktlicher zur Schule. Lediglich eine Person (4%) beobachtet eher mehr

Verspatungen.

Nein, eher mehr
Verspatung 1 4%

Nein, keine
Veranderung
16 70%
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14. Hat sich die Stimmung oder Konzentration der
Schiuler*innen zu Unterrichtsbeginn verandert?

u keine [ |
Einschatzung positiv
moglich 1 4% 4 17%

negativ 10 44%

unverandert
8 35%

Stimmung & Konzentration

Bei der Frage nach Veranderungen der Stimmung oder Konzentration der Schiler:innen
zu Unterrichtsbeginn zeigt sich ein zurtickhaltendes Antwortbild: Der grof3te Anteil der
befragten Lehrkrafte und weiteren schulischen Beschéaftigten (n=10, entspricht 43%) gibt
an, hierzu keine Einschatzung abgeben zu kdnnen.

Von denjenigen, die eine Beurteilung vornehmen konnten (n=13), berichtet die Mehrheit
von keiner Veranderung (n=8, entspricht 35% der Gesamtgruppe). Vier Befragte (17%)
nehmen jedoch eine positive Entwicklung wahr — die Stimmung oder Konzentration der
Schuler:innen habe sich verbessert. Lediglich eine Person (4%) berichtet von einer
negativen Veranderung.

Interessant ist der Vergleich mit der Frage 11 zum Schulbeginn, bei der 74% der
Befragten einen ,ruhigeren Start in den Tag" angaben. Wahrend die dufiere Situation
(weniger Verkehr, ruhigere Atmosphare) also deutlich positiv wahrgenommen wird,
schlagt sich dies nur bei einem Teil der Befragten in beobachtbaren
Verhaltensanderungen der Schuler:innen nieder.
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15. Wie gut fuhlten Sie sich im Vorfeld uber die
Einrichtung der SchulstraBe informiert?

Informationsgrad

® | gar nicht
informiert O

0% Die befragten Lehrkrafte und weiteren schulischen Beschaftigten fuhlen sich
Uberwiegend gut Uber die Einrichtung der Schulstral3e informiert. Mehr als die Halfte
(n=12, entspricht 52%) gibt an, sehr gut informiert gewesen zu sein und Uber alle
Regeln Bescheid gewusst zu haben. Weitere sieben Personen (30%) bewerten ihren
Informationsstand als eher gut. Zusammengenommen bewerten somit 82% der
schulischen Akteure (19 von 23) die Vorab-Information als gut oder sehr gut.

eher schlecht 4
17%

Lediglich vier Personen (17%) empfanden die Information als eher schlecht 2x Martin-
Luther-Schule, 1x Kreuzschule, 1x Quirinus-Gymnasium). Keine der teilnehmenden
sehr gut - wusste Uber alle Person bewertet den Informationsstand als ,,gar nicht informiert®..

Regeln Bescheid

12 52%

eher gut
7 31%
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16. Wurden Sie eine dauerhafte Einrichtung der
SchulstraBen befurworten?

Verstetigung der Schulstral’en

" unter bestimmten | ® |keine Meinung
Bedingungen, ... 1 14%
4% Das Ergebnis zeigt eine klare Zustimmung zur dauerhaften Einrichtung der Schulstralie
unter den befragten Lehrkraften und weiteren schulischen Beschaftigten. Mit 20 von 23
Befragten (87%) spricht sich die deutliche Mehrheit uneingeschrankt fur eine dauerhafte
Etablierung der Malinahme aus.

Lediglich eine Person (4%) knupft inre Zustimmung an bestimmte Bedingungen, eine

(] weitere Person (4%) hat keine Meinung dazu, und nur eine Person (4%) lehnt eine
. dauerhafte Einrichtung ab.

nein

15% Zusammengenommen befurworten somit 91% der schulischen Akteure (21 von 23) eine
dauerhafte Einrichtung der Schulstral’e — entweder uneingeschrankt oder unter
bestimmten Bedingungen.

20 87%
n=23
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17. Welche Verbesserungen wurden Sie sich
fur die SchulstraRe wunschen?

Von den23 Teilnehmenden haben 7 (30%) Verbesserungswinsche gedulert. Die
Mehrheit (70%) der Teilnehmenden hat keine Anmerkungen gemacht.

Kategorisierte Kritikpunkte und Verbesserungsvorschlage

Die genannten Verbesserungswunsche lassen sich in funf thematische Cluster
einordnen:

Ausweitung der Sperrzeiten (2 Nennungen, Quirinus-Gymnasium & Martin-Luther-
Schule)

» Forderung nach einer zusatzlichen Sperrung zum Unterrichtsende (6. Stunde / 13:25
Uhr), da der Verkehr am Nachmittag erheblich sei

Kontrolle und Durchsetzung (2 Nennungen)

* Wunsch nach dauerhaften Kontrollen bzw. technischen Losungen (z.B. Poller), um
die Einhaltung auch ohne Elternengagement sicherzustellen

* Mehr Kontrollen (Kreuzschule (z. B. an der Breiten Strale) & Leoschule)

* mehr Verkehrshelfende (Kreuzschule)

Infrastruktur / Kiss-&-Ride-Zonen (1 Nennung, Quirinus-Gymnsium)
* Kiss-&-Ride-Zone weiter entfernt von der Schule einrichten

Barrierefreiheit (1 Nennung, Martin-Luther-Schule))

* Forderung nach Parkplatzen fir Schwerbehinderte mit entsprechendem Kennzeichen
(G und aG)

Nachhaltige Verhaltensanderung (1 Nennung, Kreuzschule))

* Wunsch, dass die Schulstrale perspektivisch tberfllssig wird, weil die Schiler:innen
dauerhaft ohne Elterntaxi kommen
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18. Behandeln Sie das Thema ,,Mobilitat“ oder

y»ochulweg® im Unterricht?

u Nein, das
Thema ist fur
mein Fach /
meine Rolle
nicht relevant

6 26%

Ja, regelmaliig
8 35%

= Nein, bisher nicht.
Ich habe es aber r
geplant 1 4%

Ja, gelegentlich
8 35%

Mobilitat im Unterricht

Die Auswertung zeigt, dass das Thema Mobilitat oder Schulweg von der Mehrheit der
befragten schulischen Akteure im Unterricht aufgegriffen wird. Jeweils acht Personen (je
35%) geben an, das Thema regelmallig bzw. gelegentlich zu behandeln.
Zusammengenommen sind das 70% der Befragten (16 von 23), die Mobilitat als
Unterrichtsthema in ihren Schulalltag integrieren. Sechs Befragte (26%) geben an, dass

das Thema fur ihr Fach oder ihre Rolle nicht relevant sei.
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19. War bzw. ist die Einrichtung der Schulstrale ein

Anlass, das Thema ,,Mobilitat” oder ,,Schulweg® im
Unterricht aufzugreifen?

Mobilitat im Unterricht

Keine Angabe
[0)

6 26% Von den 23 Teilnehmenden haben 17 Personen diese Frage beantwortet. Sechs

Ja Befragte (26%) machten keine Angabe.

7 30%

Die Mehrheit derjenigen, die Mobilitatsthemen im Unterricht behandeln (n=10, entspricht

59%), gibt an, dass sie das Thema ohnehin geplant hatten — die Schulstral3e war also

nicht der auslésende Anlass. Gleichwohl berichten sieben Personen (41%), dass die

Schulstrafde tatsachlich ein Anlass war, das Thema im Unterricht aufzugreifen.

Nein, ich hatte es
ohnehin geplant
10 44%
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20. Welche Aspekte des Themas ,,Mobilitat”“ oder
,ochulweg* haben Sie im Unterricht behandelt?

Mobilitat im Unterricht
: . 0
Verkehrssicherheit ‘ Von den 23 Teilnehmenden haben 17 Personen diese Frage beantwortet. Sechs

Befragte (26%) machten keine Angabe.

Nachhaltige Mobilitat / Klimaschutz ‘ 8/34,8% Die Mehrheit derjenigen, die Mobilitatsthemen im Unterricht behandeln (n=10, entspricht
59%), gibt an, dass sie das Thema ohnehin geplant hatten — die Schulstral3e war also
nicht der auslésende Anlass. Gleichwohl berichten sieben Personen (41%), dass die

R n im Strag keh T Schulstralde tatsachlich ein Anlass war, das Thema im Unterricht aufzugreifen.

Schulwegplanung
Mobilitatsverhalten / Elterntaxis
Andere: ... 0/0,0%

n = 23, Mehrfachnennung méglich
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21. Welche Unterstutzung wurden Sie sich wunschen,
um das Thema Mobilitat im Unterricht besser behandeln
zu konnen?

Unterstutzungswunsche fur den
Unterricht

Diese Frage wurde von keinem der Teilnehmenden beantwortet

n=23
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22. Haben Sie Interesse, an einem Workshop zur
Auswertung der PilotmaRBnahmen teilzunehmen?

Workshop-Teilnahme

m  keine Angabe 0
0%

Ja14% Die deutliche Mehrheit der befragten Lehrkrafte und weiteren schulischen Beschéaftigten
(n=22, entspricht 96%) gibt an, kein Interesse an einer Teilnahme zu haben. Lediglich

eine Person (4%) bekundet Interesse an einem solchen Workshop..

nach Schulstandorten
* Quirinus-Gymnasium: 1

= Nein 22 96%

n =67
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5. Ergebnisse Anwohnende &
Anliegende im Umfeld der

= SchulstralRen

NEUSS. e



Zusammenfassung der Ergebnisse

Die Befragung zur Schulstrale unter 67 Anwohnenden und Anliegenden zeigt ein
insgesamt positives Bild, wenngleich standortspezifische Unterschiede deutlich werden.
Die Mehrheit der Befragten (63%) stammt aus dem Bereich Martin-Luther-
Schule/Kreuzschule/Quirinus-Gymnasium, gefolgt von der Pestalozzi-Schule (16%) und
der Leoschule (13%). Drei Viertel der Teilnehmenden sind Anwohnende, etwa 15%
Anliegende wie Gewerbetreibende.

Breite Zustimmung trotz individueller Einschrankungen: Mit 81% beflrwortet eine
deutliche Mehrheit die dauerhafte Einrichtung der Schulstral3e — 63% uneingeschrankt,
weitere 18% unter bestimmten Bedingungen. Die Zustimmung variiert jedoch nach
Standort: Wahrend an der Pestalozzi-Schule (91%) und der Leoschule (89%) fast alle
Befragten dafur sind, liegt die Zustimmung im Bereich Martin-Luther-Schule mit 76%
etwas niedriger.

Gespaltene Wahrnehmung der Verkehrssituation: Ein Drittel der Anwohnenden
bewertet die Verkehrssituation als "viel sicherer fur die Kinder", wahrend ein Viertel sie
als verschlechtert empfindet. Besonders positiv fallt das Urteil an der Leoschule aus, wo
56% Verbesserungen sehen und niemand eine Verschlechterung wahrnimmt. Am
kritischsten ist die Einschatzung im Bereich Martin-Luther-Schule — hier Gberwiegen die
negativen Bewertungen (29%) die positiven (19%).

Alltagsbeeintrachtigungen und Hauptprobleme: Etwa die Halfte der Befragten fuhlt
sich im Alltag nicht beeintrachtigt, wahrend 22% starke, regelmaRige Einschrankungen
erleben. Die qualitative Auswertung zeigt, dass die Hauptprobleme in der Verlagerung
der Elterntaxis an die Absperrungen, regelwidrigem Verhalten (Parken im Halteverbot,
Fahren entgegen der Einbahnstral3e) sowie Ausweichverkehr in angrenzende Stralien
bestehen. Diese Probleme konzentrieren sich besonders auf den Bereich Martin-Luther-
Schule.

Kiss-&-Ride-Zonen uiberwiegend kritisch bewertet: Nur 16% der Anwohnenden
sehen eine positive Entlastungswirkung durch die Kiss-&-Ride-Zonen, wahrend 34%
keine oder sogar eine negative Wirkung wahrnehmen. Jedoch hat fast die Halfte der
Teilnehmenden hierzu keine Angaben gemacht.

Verbesserungspotenzial bei der Kommunikation: Die Informationsqualitat wird von
den Befragten gespalten bewertet — etwa die Halfte flhlte sich gut, die andere Halfte
schlecht oder gar nicht informiert. Gewtinscht werden vor allem direkte schriftliche
Informationen durch die Stadt sowie eine frihzeitige Kommunikation und Einbindung vor
EinfGhrung neuer Mal3nahmen.

Zentrale Verbesserungswiinsche: Die Anwohnenden fordern am haufigsten eine
Ausweitung der Sperrzeiten auf die Abholzeiten am Nachmittag, Zudem werden
konsequentere Kontrollen, klare Ausnahmeregelungen fur Anwohnende und Anliegende
sowie Lieferdienste sowie eine bessere Gestaltung der Kiss-&-Ride-Zonen gewlnscht.

Die Einrichtung der SchulstralRen wird von der gro3en Mehrheit der Anwohnenden und
Anliegenden als sinnvolle MalRhahme befirwortet, auch wenn individuelle
Einschrankungen bestehen. Die Wirksamkeit variiert jedoch deutlich nach Standort:
Wahrend die Bereiche Pestalozzi-Schule und Leoschule Uberwiegend positive
Rickmeldungen zeigen, besteht im komplexeren Bereich Martin-Luther-Schule mit drei
Schulen Optimierungsbedarf.
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1. In welchem Bereich wohnen oder

arbeiten Sie?

n=672

" Bereich
Pestalozzi-
Schule 11
16%

Bereich
Leoschule 9
13%

Anderer
Bereich 5 8%

Bereich
Martin-Luther-
Schule /
Kreuzschule /
Quirinus-
Gymnasium
42 63%

Zuordnung Schulstandorte

Die Mehrheit der befragten Anwohnenden & Anliegenden (rund 63%) stammt aus dem
Bereich um die Martin-Luther-Schule / Kreuzschule / Quirinus-Gymnasium (Breite
Stralde, Drususallee, Hesemannstral3e, Krurstralle, Sternstralie).

Der Bereich Pestalozzi-Schule stellt mit 16% die zweitgrote Gruppe, gefolgt vom
Bereich Leoschule mit 13%.

Funf Personen (8%) gaben andere Bereiche an, darunter Einzelnennungen wie
Pestalozzistralte, Frankenstralte, Hermannstrale, Platz am Niedertor und Norfer
Schulstralie.
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2. Sind Sie ...

n =252

Anliegende 10
15%

Sonstiges 6
9%

Anwohnende
51 76%

Zuordnung Zielgruppe

Die grof3e Mehrheit der befragten Personen aus der Gruppe "Anwohnende oder
Anliegende" gibt an, Anwohnende (76%) zu sein. Etwa 15% bezeichnen sich als

Anliegende (z.B. Gewerbetreibende).

Die restlichen 9% gaben unter "Sonstiges" individuelle Erlauterungen an — darunter
Eltern von Kindergartenkindern in der Nahe oder Personen, die beruflich regelmafig in
das Gebiet kommen mussen und daher von den Pilotmal3nahmen betroffen sind.
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2. Sind Sie ...

Unterschiede nach Schulstandorten

Schulstandort Anwohnende  Anliegende  Sonstiges Gesamt Autffalligkeiten nach Schulstandort:

. Die Verteilung zwischen Anwohnenden und Anliegenden ist
Martin-Luther-Schule / Uber alle Star?dorte relativ einheitlich — tberall dorglinieren die
Kreuzschule / 33 (79%) 6 (14%) 3 (7%) 42 Anwohnenden (67-82%).

Quirinus-Gymnasium , , S
Der Bereich Martin-Luther-Schule hat die meisten
Pestalozzi-Schule 9 (82%) 2 (18%) 0 (0%) 11 Anliegenden in absoluten Zahlen (6), was auf mehr
Gewerbe/Anliegerbetriebe in diesem innerstadtischen
Leoschule 6 (67%) 2 (22%) 1 (11%) 9 Bereich hindeuten konnte.
Andere Bereiche 3 (60%) 0 (0%) 2 (40%) 5
Gesamt 51 (76%) 10 (15%) 6 (9%) 67
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3. Wie wurden Sie uber die SchulstralRe
informiert?

Informationskanale

durch ein Schreiben der Stadt

- (0]

18 (27,3%) Die befragten Anwohnenden/Anliegenden haben am haufigsten uber Medien (z. B. wie
Zeitung oder Internet (42,4%)) von der Einrichtung der Schulstraen erfahren. An
zweiter Stelle steht die offizielle Information durch die Stadt Neuss (27,3%), dicht gefolgt

=113 (19,7%) von personlichen Kontakten/Nachbarn (25,8%) sowie die Schulen (19,7%). Rund 21%
der Befragten gaben an, vorab nicht informiert worden zu sein.

durch die Schule

liber die Medien (z. B. Zeitung, Unter Sonstiges gaben vier der Befragten an weitere Informationsquellen an:

28 (42,4%
Internet) . poliic
durch Nachbari / dnlich * Kindergarten
urch Nachbar.innen / personliche * Flyer (im Briefkasten)
Kontakte 17 (25,8%)

Sonstiges 4 (6,1%)

Ich wurde nicht informiert =114 (21,2%)

0 5 10 15 20 25 30

n =66, da Mehrfachnennungen méglich waren, liegt die Summe tber 100%
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3. Wie wurden Sie uber die SchulstralRe
informiert?

Unterschiede nach Schulstandorten

Schulstandort

Martin-Luther-
Schule /
Kreuzschule /
Quirinus-
Gymnasium
Pestalozzi-Schule
Leoschule
Andere Bereiche

Gesamt

sehr eher eher gar nicht keine
gut gut schlecht informiert Angabe

6 (14%) 13 (31%) 13(31%) 8(19%) 2 (5%)

3(27%) 4(36%) 4(36%) 0(0%) O
1(11%) 3(33%) 3(33%) 2(22%) O
1(20%) 1(20%) 2(40%) 1(20%) O
11 (16%) 21 (31%) 22 (33%) 11 (16%) 2 (3%)

Gesamt

42

11

67

Auffalligkeiten nach Schulstandort:

Die Pestalozzi-Schule schneidet bei der Informationsqualitat
am besten ab — hier flhlen sich fast zwei Drittel gut informiert
und niemand gab an, gar nicht informiert worden zu sein. Mit
Blick auf die Ergebnisse ist jedoch die geringe Grofie der
Stichprobe zu beachten

Im Bereich Martin-Luther-Schule ist die Bewertung am
kritischsten, was angesichts der GrdRe (3 Schulen) und der
héheren Komplexitat der MalRhahme nachvollziehbar ist.

Beim Bereich Leoschule ist der Anteil derjenigen, die sich gar
nicht informiert fihlten, mit 22% am hdchsten. Auch hier ist
die geringe GrolRe der Stichprobe zu berlcksichtigen.
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4. Wie gut fuhlten Sie sich uber die
SchulstraBe informiert?

®= | keine Angabe
2 3%

m | sehrgut 11

u gar nicht
17%

informiert 12
18%

— eher gut 21
31%

® | eher schlecht
21 31%

Informationsqualitat

Die Bewertung der Informationsqualitat durch die Anwohnenden/Anliegenden ist
gespalten:

* 48% bewerten die Information positiv ("Sehr gut" + "Eher gut" = 32 Personen)

* 49% bewerten die Information negativ ("Eher schlecht" + "Gar nicht informiert" = 33
Personen)

Besonders auffallig: 18% der Anwohnenden (12) fihlen sich gar nicht informiert — dies
korrespondiert mit der Auswertung von Frage 3, bei der rund 21% angaben, nicht
informiert worden zu sein.
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4. Wie gut fuhlten Sie sich uber die
Schulstrale informiert?

Unterschiede nach Schulstandorten

Schulstandort

Martin-Luther-
Schule /
Kreuzschule /
Quirinus-
Gymnasium
Pestalozzi-Schule
Leoschule
Andere Bereiche

Gesamt

sehr eher eher gar nicht keine
gut gut schlecht informiert Angabe

6 (14%) 13 (31%) 13(31%) 8(19%) 2 (5%)

3(27%) 4(36%) 4(36%) 0(0%) O
1(11%) 3(33%) 3(33%) 2(22%) O
1(20%) 1(20%) 2(40%) 1(20%) O
11 (16%) 21 (31%) 22 (33%) 11 (16%) 2 (3%)

Gesamt

42

11

67

Auffalligkeiten nach Schulstandort:

Die Pestalozzi-Schule schneidet bei der Informationsqualitat
am besten ab — hier flhlen sich fast zwei Drittel gut informiert
und niemand gab an, gar nicht informiert worden zu sein. Mit
Blick auf die Ergebnisse ist jedoch die geringe Grofie der
Stichprobe zu beachten

Im Bereich Martin-Luther-Schule ist die Bewertung am
kritischsten, was angesichts der GrdRe (3 Schulen) und der
héheren Komplexitat der MalRhahme nachvollziehbar ist.

Beim Bereich Leoschule ist der Anteil derjenigen, die sich gar
nicht informiert fihlten, mit 22% am hdchsten. Auch hier ist
die geringe GrolRe der Stichprobe zu berlcksichtigen.
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5. Welche (zusatzlichen) Informationsangebote

Von den 67 teilnehmenden Anwohnenden und Anliegenden haben 18 (26,9%) Angaben
dazu gemacht, welche zusatzlichen Informationsangebote sie sich vor Start der
PilotmalRnahme gewinscht hatten. Die Antworten lassen sich grob in folgende
Kategorien einteilen:

+ direkte personliche Information durch die Stadt Neuss (9 Nennungen):
* Information per Anschreiben, Flyer, Hauswurfsendung oder E-Mail
* Fruhzeitigere Information (vor Einfuhrung der SchulstralRen bzw. Anbringen der
Beschilderung)
» Ausfuhrlichere Erlauterung des geplanten Konzeptes, z. B. Regelung der Ein-
und Ausfahrt der Anwohnenden und Anliegenden (insbes. Bereich Martin-Luther-
Schule / Kreuzschule / Quirinus-Gymnasium)

* Bessere Beschilderung vor Ort (4 Nennungen):
* Deutlichere Beschilderung / Kennzeichnung der Kiss-&Ride-Zonen (Bereich
Leoschule)
+ Zusatzliche Informationen zur Beschilderung (Bereich Leoschule & Martin-
Luther-Schule & Co.)

- Offentlichkeitsarbeit (3 Nennungen)

atten Sie sich gewunscht?

 Informationsveranstaltung vor Ort, mit Beginn der Planungen (insbes. Bereich
Martin-Luther-Schule / Kreuzschule / Quirinus-Gymnasium)
* Mehr Berichterstattung in der Presse

* Inhaltliche Details (2 Nennungen)
* mehr Infos zur Verkehrsregelung & Parksituation (Bereich Leoschule=
» Detailliertere Beschreibung und grafische Darstellung der Ma3nahmen

Die Auswertung zeigt einen klaren Wunsch nach fruhzeitiger, direkter, personlicher und
detaillierterer Information. Die 50% der Anwohnenden, die sich schlecht oder gar nicht
informiert fuhlten (vgl. Frage 4), hatten sich vor allem eine proaktive, personliche
Ansprache durch die Stadt gewlnscht.
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6. Wie stark beeintrachtigt die SchulstraRe
lhren Alltag?

Grad der Beeintrachtigung

keine Angabe
3 5%

stark - ich habe Die Mehrheit der Anwohnenden/Anliegenden (51%) fuhlt sich durch die Schulstrale gar

regelmallig nicht beeintrachtigt.
Einschrankungen
15 22% Allerdings geben rund 22% der Teilnehmenden an, starke, regelmafige
Einschrankungen zu erleben. Weitere 22% mussen ihre Ablaufe/Routinen zumindest

etwas anpassen.

®— gar nicht
34 51%

| |
etwas - ich muss meine

Ablaufe / Routinen
anpassen
15 22%
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6. Wie stark beeintrachtigt die SchulstraRe
lhren Alltag?

Unterschiede nach Schulstandorten

Schulstandort

Martin-Luther-
Schule /
Kreuzschule /
Quirinus-
Gymnasium

Pestalozzi-Schule
Leoschule
Andere Bereiche
Gesamt

gar nicht

19 (45%)

7 (58%)
6 (67%)
2 (50%)
34 (51%)

etwas stark
8 (19%) 12 (29%)

4(33%) 1(8%)
2(22%) 1 (11%)
1(25%) 1 (25%)
15 (22%) 15 (22%)

keine Angabe

3 (7%)

0
0
0
3 (4%)

Gesamt

42

12

67

Auffalligkeiten nach Schulstandort:

Bereich Martin-Luther-Schule / Kreuzschule / Quirinus-
Gymnasium (42 Antworten):

+ Die Beeintrachtigung wird hier am starksten empfunden

* Nur 45% fuhlen sich "gar nicht" beeintrachtigt

*  29% berichten von "starken" Einschrankungen — das ist
der hochste Wert aller Bereiche!

+ Die rdumliche Nahe zu drei Schulen konnte hier eine Rolle
spiele

Bereich Pestalozzi-Schule (12 Antworten):

» 58% fuhlen sich "gar nicht" beeintrachtigt
* Nur 8% (1 Person) berichtet von starken Einschrankungen
+ Ein Drittel (33%) muss Routinen etwas anpassen

Bereich Leoschule (9 Antworten):

* Beste Bewertung: 67% fuhlen sich "gar nicht"
beeintrachtigt

* Nur 1 Person (11%) mit starken Einschrankungen

» Geringste Beeintrachtigung unter allen Standorten
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7. Welche Einschrankungen haben Sie durch

die SchulstralRe erlebt?

Von den 67 Anwohnenden/Anliegenden haben 27 Personen (40%) diese Freitextfrage
beantwortet. Die restlichen 40 Personen (60%) haben diese Frage ausgelassen — dies
korreliert stark mit der vorherigen Frage, bei der 51% angaben, sich "gar nicht"
beeintrachtigt zu fuhlen. Die qualitative Auswertung der Hinweise nach Schulstandorten
ergibt folgendes Bild:

Bereich Martin-Luther-Schule / Kreuzschule / Quirinus-Gymnasium (16 Antworten)

* Ein-/Ausfahrt-Probleme fiir Anwohner (8 Nennungen):
* Keine oder nur eingeschrankte Zufahrt / Ausfahrt wahrend der Sperrzeiten
» Zu-/Ausfahrt dauert langer / ist erschwert

+ Parkchaos / Parkprobleme (5 Nennungen):
» Autos parken direkt hinter der Sperre, dadurch ist kein Durchkommen fur
FuRganger und Fahrradfahrer
+ auf der Sternstral3e & Drususallee wird rucksichtslos geparkt
» Parken in zweiter Reihe
» Eltern parken vor Einfahrten

* Verkehrsverlagerung in umliegende Straflen (3 Nennungen)

Bereich Pestalozzi-Schule (4 Antworten, jew. 1 Nennung)
* Autoverkehr vor Grundstlck
» Einfahrt wird den Anwohnenden teilweise verwehrt
» Verkehrsverlagerung in umliegende Stralen (Kasterstral3e), Parken auf dem
Gehweg (insbes. Kasterstralle)
+ Schulstralde hat zur Verbesserung der Verkehrssituation gefuhrt

Bereich Leoschule (4 Antworten, jew. 1 Nennung)
» Eltern parken vor Einfahrten oder mitten auf der Stralie
» Parkdruck ist gestiegen
» Anwohner kdnnen nicht mehr ausfahren
* Mehr Verkehr in der Frankenstrale

Andere Bereiche (2 Antworten, jew. 1 Nennung)
e Parkende Eltern
» Einfahrt wird den Anwohnern teilweise verwehrt

Die groften Einschrankungen fur Anwohnende entstehen durch: Einschrankungen bei
der Zu-/Ausfahrten wahrend der Sperrzeiten, Verlagerung des Verkehrs (Ausweich- und
ruhenden Verkehr) an die Rander der Schulstral3en-Bereiche. Diese Probleme treten an
allen Standorten auf, sind aber im Bereich Martin-Luther-Schule aufgrund der Grofe (3
Schulen, 42 Anwohnende) am haufigsten dokumentiert.
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8. Haben Sie beobachtet, dass sich der Verkehr in
lhrer StralRe oder Umgebung seit Einfuhrung der

SchulstralRe verandert hat?

= | Keine Angabe
10 15%

= | weniger
Verkehr

0,
Sonstiges 3 19.28%

5%

mehr Ausweichverkehr
11 16%

unverandert
24 36%

Veranderung des Verkehrs

Insgesamt 28% der Anwohnenden und Anliegenden berichten von weniger Verkehr seit
EinfUhrung der SchulstralRe. Aus Sicht von 36% der Teilnehmenden ist die
Verkehrssituation unverandert. Mehr Ausweichverkehr wird von 16% der
Teilnehmenden wahrgenommen.

Die drei Antworten aus der Kategorie "Sonstiges"-Antworten enthalten folgende

Erlauterungen:

* "Weniger Verkehr morgens, mittags und nachmittags ist weiterhin extremer Verkehr
und teils Verkehrschaos®

» ,Wegen der halben Stunde, in der die Stral3e gesperrt ist, ist die Krurstrasse nicht
weniger frequentiert. Den Rest der Zeit wird dort gerast, gegen die Einbahnstralle
gefahren und die Stral3e hochfrequentiert.”

» stressiger, Stau®
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8. Haben Sie beobachtet, dass sich der Verkehr in lhrer
StralBe oder Umgebung seit Einfuhrung der Schulstralle

verandert hat?
Unterschiede nach Schulstandorten

Auffalligkeiten nach Schulstandort:

.. weniger mehr . keine
Schulstandort unverandert Verkehr Verkehr sonstiges Angabe Gesamt Besonders positiv ist die Wahrnehmung im Bereich
. Pestalozzi-Schule (45% weniger Verkehr) und Leoschule

Martin-Luther- (44% weniger Verkehr).
Schule /

0 0 0 0 Probil tisch: Im Bereich Martin-Luther-Schule berichten
Kre.U.ZSChUIe ! 14 (33%) 9 (21%) 9(21%) 2(5%) 8(19%) 42 21rg/0 \(/a(r)?]ar:]sechr Verkehr — vermutlich durch Ausweichverkehr
Quirinus- in angrenzende Strafden. Dies deckt sich mit den friheren
Gym nasium Erkenntnissen zur hdheren Beeintrachtigung in diesem

Bereich.

Pestalozzi-
Schule 4 (36%) 5(45%) 1(9%) 1(9%) 0 11
Leoschule 4 (44%) 4(44%) 0(0%) O 1(11%) 9
Andere 2 (40%) 1(20%) 1(20%) O 1(20%) 5
Bereiche ° ° °

123



9. Haben Sie die Nutzung der eingerichteten Kiss-
&-Ride-Zonen (Hol- & Bringzonen) beobachtet?

« [Koine Angabe . [qutgonit B_eobachtete Nutzung der
12% — 5 7% Kiss-&Ride-Zonen

Fast die Halfte der Anwohnenden (49%) konnte keine Beobachtung zur Nutzung der
Kiss-&-Ride-Zonen machen.

teilweise genutzt Von denjenigen, die eine Beobachtung machen konnten, beobachten

14 21% .
* 21% ,kaum/keine Nutzung®

= keine * 21% eine teilweise Nutzung
Beobachtung
moglich 33
49%

* 7% eine gute Nutzung

kaum oder gar nicht
genutzt
14 21%

n =67
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9. Haben Sie die Nutzung der eingerichteten Kiss-
&-Ride-Zonen (Hol- & Bringzonen) beobachtet?

Unterschiede nach Schulstandorten

Schulstandort

Martin-Luther-
Schule /
Kreuzschule /
Quirinus-
Gymnasium

Pestalozzi-Schule

Leoschule
Andere Bereiche

Gesamt

gut genutzt

3 (7%)

1(9%)
1 (11%)

0 (0%)

5 (7%)

teilweise
genutzt

9 (21%)

3 (27%)
2 (22%)

0 (0%)

14 (21%)

Kaum/
gar nicht
genutzt

9 (21%)

3 (27%)
2 (22%)

0 (0%)

14 (21%)

keine

Beobachtung

moglich

19 (45%)

3 (27%)
4 (44%)

4 (80%)

30 (45%)

keine

Angabe

2 (5%)

1(9%)

1(20%)

4 (6%)

Gesamt

Auffalligkeiten nach Schulstandort:

An allen Standorten ist der Anteil derjenigen, die keine
Beobachtung machen konnten, sehr hoch (44-80%)

Von denjenigen mit Beobachtungsmadglichkeit ist das Bild
gemischt: Die Nutzung wird etwa gleich oft als "teilweise" wie
als "kaum/gar nicht" bewertet

Die Pestalozzi-Schule zeigt die positivste Tendenz: Hier
sehen mehr Anwohnende eine zumindest teilweise Nutzung
Im Bereich Martin-Luther-Schule gibt es die meisten
kritischen Beobachtungen (9 Personen sehen kaum/keine
Nutzung)
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10. Haben Sie den Eindruck, dass die Kiss-&-Ride-
Zonen zur Entlastung lhrer StraBe beitragen?

= | Keine Angabe Ja, deutlich 4 6%

11 16% /— " Ja, etwas 7 11%

\J

Nein, im Gegenteil - es
wurde schlimmer 6 9%

Nein, eher nicht
17 25%

Keine Meinung
22 33%

Beobachtete Nutzung der
Kiss-&Ride-Zonen

Nur 16% der Anwohnenden (11 Personen) sehen eine positive Entlastungswirkung
durch die Einrichtung der Kiss-&-Ride-Zonen ("Ja, deutlich" + "Ja, etwas")

34% bewerten die Wirkung negativ (23 Personen: "Nein, eher nicht" + "Nein, im
Gegenteil — es wurde schlimmer")

Fast die Halfte (49%) hat "Keine Meinung" oder machte keine Angabe.
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10. Haben Sie den Eindruck, dass die Kiss-&-Ride-Zonen
zur Entlastung lhrer StraBe beitragen?

Unterschiede nach Schulstandorten

Schulstandort

Martin-Luther-
Schule /
Kreuzschule /
Quirinus-
Gymnasium

Pestalozzi-
Schule

Leoschule

Andere
Bereiche

Ja,
deutlich

2 (5%)

2 (18%)

0 (0%)

0 (0%)

Ja,
etwas

4 (10%) 12 (29%)

1(9%)

Nein,

eher nicht schlimmer

2 (18%)

2 (22%) 2 (22%)

0 (0%)

1(20%)

Nein,

4 (10%)

0 (0%)

2 (22%)

0 (0%)

Keine
Meinung

12 (29%)

5 (45%)

3 (33%)

2 (40%)

Keine
Angabe

8 (19%)

1(9%)

0 (0%)

2 (40%)

Auffalligkeiten nach Schulstandort:

Gesamt Die Entlastungswirkung der Kiss-&-Ride-Zonen wird von den
Anwohnenden und Anliegenden standortabhangig sehr
unterschiedlich wahrgenommen. Wahrend im Bereich
Pestalozzi-Schule positive Effekte Uberwiegen, sehen

42 Anwohnende im Bereich Martin-Luther-Schule und Leoschule
kaum Verbesserungen — teilweise sogar Verschlechterungen.
Dies deutet darauf hin, dass die Wirksamkeit der Zonen stark
von den lokalen Gegebenheiten (Stralenfuhrung,
Parkraumsituation, Elternverhalten) abhangt.

9

5
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11. Wie bewerten Sie die Verkehrssituation im Bereich
der Schule seit Einfuhrung der SchulstraBe?

Bewertung der Verkehrssituation

keine Angabe

13 20% Ein Drittel (33%) der Anwohnenden/Anliegenden bewertet die Verkehrssituation als "viel

sicherer fur die Kinder" — dies ist die am haufigsten gewahlte Kategorie. Ein Viertel
(25%) empfindet die Situation als "schlechter als vorher". 22% sehen die Situation als
"unverandert".

viel sicherer fur die
Kinder 22 33%

®| schlechter als vorher, weil

.. 17 25% |

‘ "' etwas sicherer 0

’_ unverandert
15 22%
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11. Wie bewerten Sie die Verkehrssituation im Bereich
der Schule seit Einfuhrung der SchulstraBe?

Unterschiede nach Schulstandorten

Schulstandort

Martin-Luther-
Schule /
Kreuzschule /
Quirinus-
Gymnasium

Pestalozzi-
Schule

Leoschule

Andere
Bereiche

Gesamt

viel
sicherer

8 (19%)

5 (45%)
5 (56%)
1 (20%)

19 (28%)

etwas
sicherer

0 (0%)

0 (0%)
0 (0%)
0 (0%)
0 (0%)

unverandert

10 (24%)

2 (18%)
1 (11%)
2 (40%)

15 (22%)

schlechter keine

als vorher

12 (29%)

2 (18%)
0 (0%)
1(20%)

15 (22%)

Angabe

12 (29%)

2 (18%)
3 (33%)
1(20%)

18 (27%)

Gesamt

42

67

Auffalligkeiten nach Schulstandort:

Die Bewertung der Verkehrssituation variiert stark nach
Schulstandort:

Die Leoschule zeigt das positivste Ergebnis — mehr als die
Halfte der Anwohnenden sieht eine deutliche Verbesserung
der Sicherheit, niemand eine Verschlechterung.

Die Pestalozzi-Schule folgt mit ebenfalls Gberwiegend
positiver Bewertung (45% "viel sicherer™").

Der Bereich Martin-Luther-Schule ist der einzige Standort,
an dem die negativen Bewertungen (29%) die positiven
(19%) Ubersteigen. Dies bestatigt die fruheren Erkenntnisse
zu Problemen wie Parkchaos, Verkehrsverlagerung und
blockierten Ein-/Ausfahrten in diesem Bereich.
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11. Wie bewerten Sie die Verkehrssituation im Bereich
der Schule seit Einfuhrung der SchulstraBe?

Alle 17 Anwohnenden & Anliegenden (25%), die die Verkehrssituation als "schlechter
als vorher" beurteilen, haben konkrete Grunde fur inre Bewertung benannt. Das zentrale
Problem: Die Elterntaxis weichen an die Rander der Schulstrale aus und verursachen
dort neue Gefahrensituationen (Parken in zweiter Reihe, Halten vor der Absperrung,
Fahren entgegen der Einbahnstral3e). Auffallig: 15 der 17 kritischen Antworten stammen
aus dem Bereich Martin-Luther-Schule — dies bestatigt die friheren Erkenntnisse, dass
dieser Standort die grofdten Probleme aufweist.

Bereich Martin-Luther-Schule / Kreuzschule / Quirinus-Gymnasium (15 Antworten)

Die 15 kritischen Ruckmeldungen aus dem Bereich Martin-Luther-Schule / Kreuzschule /
Quirinus-Gymnasium lassen sich wie folgt zusammenfassen:

Eltern lassen Kinder kurz vor der Absperrung aus dem Auto und blockieren die
Stral3e, Verkehr ballt sich an der Absperrung
Blockierende Autos auf der Drususallee
Regelwidriges Verhalten der Eltern
+ Eltern fahren entgegen der Einbahnstrale, um Kinder nah zur Schule zu
bringen
» Eltern parken im Halteverbot
* Eltern parken zu nah an der Fu3gangerampel und vor Einfahrten

* Halten in zweiter Reihe
» Verlagerung der Gefahren in angrenzende Stral3en (z. B. viel Ausweichverkehr auf
der Breiten Strale) > Kinder werden an untbersichtlichen Verkehrspunkten
abgesetzt
+ Allgemeine Verkehrsprobleme
* Verkehrsaufkommen hoher, Autofahrer wollen "noch schnell" Gber die Ampel
» Autofahrer sind angespannter wegen Verkehrschaos
 Situation ist unbersichtlich
* Grundsatzliche Kritik
» "Nicht die Schulstral3e/Sicherheit sind das Thema, sondern die hohe Anzahl
der Eltern-Taxis!!!"
» Sonstiges: Wunsch nach Entlastung auch fur die Breite Strale

Bereich Pestalozzi-Schule (2 Antworten)

Die beiden Ruckmeldungen aus dem Bereich Pestalozzi-Schule kritisieren, dass die
Situation am Morgen sich zwar verbessert, am Nachmittag jedoch verschlechtert habe,
da die Kinder teilweise einfach auf die Stral3e laufen wurden. Problematisch sei auch,
dass die Kinder in Richtung Kasterstralie teilweise an sehr groRen PKW vorbeilaufen
mussen. Insgesamt seien zu haufig zu viele Autos in der Strale unterwegs.
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12. Welche Verbesserungen wurden Sie sich
fur die Schulstrale wunschen?

Von den insgesamt 67 teilnehmenden Anwohnenden & Anliegenden haben 25 (37%)
konkrete Verbesserungsvorschlage eingereicht. Die qualitative Auswertung der
Hinweise nach Schulstandorten ergibt folgendes Bild:

Bereich Martin-Luther-Schule / Kreuzschule / Quirinus-Gymnasium (14 Antworten)

* Kontrollen und Durchsetzung der Verkehrsregeln (4 Nennungen): Mehr /
konsequente Kontrollen durch das Ordnungsamt und Mal3nahmen gegen
Falschparker

* Ausweitung der Sperrzeiten (3 Nennungen):
* Ausweitung der Sperrzeiten auf den Nachmittag (2)
+ Ganztagige Sperrung (1)
* Verkehrsberuhigung / Infrastruktur (4 Nennungen):
"Den Durchgangsverkehr abbinden"
»1empo 30 in der gesamten Umgebung"

"Bessere Beschilderung”
"Mehr Fahrradstander,

« Anwohner-Regelungen (2 Nennungen):
* "Ausnahmegenehmigungen fur Anwohner"
» "Freie Einfahrt fur Anliegende"

+ Sonstiges (1 Nennung):

« "Keine Verbesserung nétig"

Bereich Pestalozzi-Schule (6 Antworten)
+ Ausweitung der Sperrzeiten (4 Nennungen):

+ auf Abholzeiten (12-16 Uhr) (2)
» den gesamten Schultag (2)

* Kontrollen und Durchsetzung (1 Nennung):
» Kontrollen und angemessene Strafen
» Kiss-&Ride-Zonen entfernen (1 Nennung), da diese nicht genutzt werden und
Parkraum fir Anwohnende blockieren
+ Sonstiges (1 Nennung):

* Roll-out Uber ganz Deutschland
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12. Welche Verbesserungen wurden Sie sich
fur die Schulstrale wunschen?

Von den insgesamt 67 teilnehmenden Anwohnenden & Anliegenden haben 25 (37%)
konkrete Verbesserungsvorschlage eingereicht. Die qualitative Auswertung der

Hinweise nach Schulstandorten ergibt folgendes Bild:

Bereich Leoschule (3 Antworten)

"Parkende Autos in der Kiss-&Ride-Zone abschleppen"
"Indirekt: Kontrolle zur Nutzung der vorhandenen Garagen"
"Bessere Beschilderung der Kiss-&-Ride-Zonen"

Anwohner-Regelungen (2 Nennungen):
+ "Ausnahmegenehmigungen flir Anwohner"

* "Freie Einfahrt fur Anliegende"

Weitere Hinweise (2 Antworten)

Vollstandige Sperrung fur Eltern
Die Einfahrt fir Anwohner & Lieferdienste muss zu jederzeit moglich sein
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13. Wurden Sie eine dauerhafte Einrichtung
der SchulstraBe befurworten?

Befurwortung dauerhafte
eine Angabe 7107 Einrichtung der Schulstrale

" Nein
6 9%

Eine deutliche Mehrheit von 81% der Anwohnenden/Anliegenden beflrwortet eine

dauerhafte Einrichtung der Schulstral3e (63% "Ja" + 18% "Unter bestimmten
Bedingungen"). Nur 9% (6 Personen) lehnen eine dauerhafte Einrichtung ab. 10% der

Teilnehmenden (7) machten keine Angaben.

Trotz der im Rahmen der vorangegangenen Fragen genannten Kritikpunkte (Parkchaos,
Verkehrsverlagerung, Ein-/Ausfahrt-Probleme, etc.) beflrwortet die grof’e Mehrheit der
Anwohnenden und Anliegenden eine dauerhafte Einrichtung der Schulstrallen, teilweise

unter bestimmten Bedingungen.

unter bestimmten Ja42 63%

Bedingungen, ...
12 18%

n =67
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13. Wurden Sie eine dauerhafte Einrichtung
der SchulstraRe befurworten?

Unterschiede nach Schulstandorten

Unter Keine Auffalligkeiten nach Schulstandort:

Schulstandort Ja Bedingungen Nein Angabe Gesamt Eefr?iChrtPeSt'aIOZZi-Sﬁhflt“el:f Hbcﬂste Zus;immung -91%

. inri % "Ja" + 9%
Martin-Luther- “Gnter Bedingungen, niemand lehntab.
g:el:isucsl‘:ule / 24 (57%) 8 (19%) 5 (12%) 5(12%) 42 ?aefL'erl,cnhu:_?o;ecrrs‘gLe(:1%22;r:::ithaot?.e Zustimmung — 89% sind
Gymnasium Bereich Martin-Luther-Schule: Geringste Zustimmung, aber
Pestalozzi-Schule 9 (82%) 1 (9%) 00%)  1(9%) 1 Eimichung. Hier gt s it 12% (5 Persanen) den héchsten
Leoschule 6 (67%) 2 (22%) 1(11%) 0(0%) 9 Anteil an Ablehnungen.

Andere Bereiche 3 (60%) 1 (20%) 0 (0%) 1(20%) 5
Gesamt 42 (62,7%) 12 (17,9%) 6 (9%) 7(10%) 67
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13. Wurden Sie eine dauerhafte Einrichtung

der SchulstraRe befurworten?

Unter welchen Bedingungen?

Von den insgesamt 12 teilnehmenden Anwohnenden & Anliegenden, die einer
dauerhaften Einrichtung der Schulstralden unter bestimmten Bedingungen zustimmen
wurde folgende Hinweise eingereicht.

Bereich Martin-Luther-Schule / Kreuzschule / Quirinus-Gymnasium (7 Antworten,
Mehrfachnennung maoglich)

* Durchfahrtskontrollen (2)

* Anwohner-Ausnahmen (3): Moglichkeit fur Anwohnende & Lieferanten zu jeder Zeit
zu Ihren Hausern fahren kdnnen"

* Ausweitung auf Abholzeiten (1)

+ Schulstralde muss tatsachlich zur Verkehrsreduzierung beitragen (1)

+ Einhaltung der Regeln durch Eltern (1)

Bereich Pestalozzi-Schule (1 Antwort)

+ Die Einfahrt fir Anwohner & Lieferdienste muss zu jederzeit moglich sein.
* Es mussen Einzel-Ausnahmegenehmigungen nach § 46 Absatz 1 StVO ausgestellt

werden.
Die Sperrzeiten missen den gesamten Schultag abdecken.

Die Kiss and Ride Zonen missen entfernt werden, da diese nicht genutzt werden und

Parkraum fur Anwohner blockieren.

Bereich Leoschule (2 Antworten)

Anwohner-Ausnahmen (2)

Sonstiges (1 Antwort):

Dauerhafte Einrichtung zum Schutz der Kinder
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14. Haben Sie Interesse, an einem Workshop zur
Auswertung der PilotmaRBnahmen teilzunehmen?

Workshop-Teilnahme
= keine Angabe 4

6%
Ja710% Die grol3e Mehrheit (84%) der Anwohnenden/Anliegenden hat kein Interesse an einer

Die meisten Workshop-Interessierten (5 von 7) stammen aus dem Bereich Martin-
Luther-Schule — dem Standort mit den meisten Kritikpunkten.

nach Schulstandorten

» Bereich Martin-Luther-Schule / Kreuzschule / Quirinus-Gymnasium: 5
» Bereich Pestalozzi-Schule: 1

» Bereich Leoschule 0

* Andere Bereiche: 1

= | Nein 56 84%

Workshop-Teilnahme. Nur 7 Personen (10%) mdchten an einem Workshop teilnehmen.
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6. Ergebnisse Betreuer:innen
der SchulstraRen wahrend
der Sperrzeiten
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Zusammenfassung der Ergebnisse

Die Befragung zur Schulstral3e unter 18 ehrenamtlichen Betreuerinnen, die wahrend der
Sperrzeiten im Einsatz sind, zeigt ein differenziertes Bild: Trotz erheblicher personlicher
Belastungen und teils gefahrlicher Konfliktsituationen steht die grof3e Mehrheit hinter
dem Konzept der Schulstral3e. Die Betreuerinnen verteilen sich auf vier Schulstandorte:
Quirinus-Gymnasium (8 Personen, 44%), Martin-Luther-Schule (6 Personen, 33%),
Pestalozzi-Schule (3 Personen, 17%) und Kreuzschule (1 Person, 6%). Aus dem
Bereich der Leo-Schule hat keine:r der Betreuer:innen an der Umfrage teilgenommen

Uberwaltigende Zustimmung trotz hoher Belastung: Mit 89% beflrwortet eine
Uberwaltigende Mehrheit die dauerhafte Einrichtung der Schulstralle — 72%
uneingeschrankt, weitere 17% unter bestimmten Bedingungen. Nur eine Person (6%)
lehnt ab. Bemerkenswert ist diese hohe Zustimmungsrate angesichts der erheblichen
Belastungen: 50% empfinden die Betreuung als "eher anstrengend", am Quirinus-
Gymnasium sogar 75%.

Alarmierende Konfliktsituationen: 83% der Betreuerinnen haben wahrend der
Sperrzeiten konflikthafte Situationen erlebt. Uber die Halfte (54%) berichtet von
Situationen, in denen sie fast angefahren wurden oder sich bedroht fiihlten.
Beschimpfungen und aggressive Diskussionen werden von 38% genannt. Besonders
gravierend ist die Lage am Quirinus-Gymnasium: Alle 8 Betreuerinnen schildern
Konflikte, darunter mehrfach Bedrohungen. Eine Betreuerin musste Anzeige erstatten.
Die zentrale Aussage: "Elternhelfer sind keine Hilfspolizisten."

Positive Bewertung der Sicherheitswirkung: Trotz der Konfliktbelastung bewerten
89% die Wirkung der Schulstralde auf die Sicherheit der Kinder positiv. 67% sehen eine
Verbesserung im Verhalten der Eltern und Verkehrsteilnehmenden, niemand berichtet
von einer Verschlechterung.

Verkehrsverlagerung als Kernproblem: 56% bewerten die Verkehrssituation innerhalb
der SchulstralRe als verbessert. Jedoch zeigen die erganzenden Hinweise
Verlagerungseffekte in die Umgebung wie chaotisches Parken, Absetzen an
ungeeigneten Stellen und blockierte Kiss-&Ride-Zonen.

Organisationsqualitat und Unterstiitzung: Die Organisation wird von 72% positiv
bewertet. Der haufigste Wunsch (69%) ist regelmaRige Prasenz von Ordnungsamt und
Polizei, 46% fordern Bu3gelder fir Regelverstole.

Standortspezifische Unterschiede: Das Quirinus-Gymnasium zeigt die hochste
Belastung, dennoch 100% grundsatzliche Beflurwortung. Die Martin-Luther-Schule zeigt
das positivste Bild. Die Pestalozzi-Schule hat 100% Zustimmung bei moderater
Belastung.

Die ehrenamtlichen Betreuerinnen sind trotz aller Schwierigkeiten Uberzeugt vom
Nutzen der Schulstralde fur die Sicherheit der Kinder. Fur eine dauerhafte Einrichtung ist
jedoch eine professionellere Umsetzung unabdingbar.

138



1. An welcher Schule sind/waren Sie
als Betreuer®in tatig?

Zuordnung Schulstandorte

Pestalozzi-Schule 3 17%

. Von den insgesamt 18 Betreuerinnen und Betreuern haben alle Befragten die Frage
® | Martin-Luther- nach ihrem Schulstandort bzw. Einsatzort beantwortet. Die Verteilung zeigt eine
Schule 5 28% deutliche Konzentration auf das Quirinus-Gymnasium, an dem die Halfte der

Betreuerinnen (9 Personen, 50,0%) tatig ist. An der Martin-Luther-Schule sind 5
Betreuerinnen (27,8%) aktiv, gefolgt von der Pestalozzi-Schule mit 3 Betreuer*innen
(16,7%). Die Kreuzschule ist mit nur einer betreuenden Person (5,6%) vertreten. Von
den Betreuerinnen und Betreuern der Pilotmal3nahme an der Leo-Schule hat niemand
an der Umfrage teilgenommen.

Aufgrund der geringen Fallzahl wird auf eine gesonderte Darstellung der Ergebnisse
nach Schulstandorten verzichtet.

Kreuzschule 1 5%

Quirinus-Gymnasium 9
50%
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2. In welcher Funktion betreuen Sie die
SchulstraBRe?

Funktion

Alle der 18 Teilnehmenden Personen haben die Pilotmalinahme als ehrenamtliche
Helfer:innen betreut. Von den finf mdglichen Antwortkategorien (Schulisches Personal,

Ehrenamtlicher Helfer:in, Mitarbeiter:in der Stadtverwaltung, Polizei, Sonstiges) wurde
ausschlieBlich diese Kategorie gewahlt.

ehrenamtliche:r Helfer:in (z. B.
Elternteil) 18 100%
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3. Wie haufig waren Sie im
Pilotzeitraum im Einsatz?

Einsatzhaufigkeit

mehrmals pro Woche 2 11%

Die Einsatzhaufigkeit der 18 Betreuer:innen konzentriert sich auf zwei Kategorien: Die
grol3e Mehrheit (16 Personen, 88,9%) gibt an, ,gelegentlich" im Einsatz gewesen zu
sein, wahrend zwei Personen (11,1%) die Pilotmalinahme ,mehrmals pro Woche"
betreut haben. Die Kategorien , Taglich", ,Einmalig" und ,Gar nicht" wurden von keiner

Person gewahilt.

gelegentlich 16 89%
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4. Wie gut funktioniert die Organisation
der SchulstraBe aus lhrer Sicht?

eher schlecht, weil ... 3 18%

"/ sehrgut2 12%

eher gut 12 70%

Organisation

Die Organisation der Schulstra3en wird mehrheitlich positiv bewertet (77,8% ,sehr gut"
oder ,eher gut"). Kritik konzentriert sich auf das Quirinus-Gymnasium (2) sowie die
Martin-Luther-Schule (1). Von den beiden Teilnehmenden des Quirinus-Gymnasiums
werden fehlende behdrdliche Unterstitzung (Polizei, Ordnungsamt, Stadtverwaltung)
und Koordinationsprobleme mit Baustellenverkehren bemangelt. Von der/dem
Teilnehmenden der Martin-Luther-Schule wurden keine erganzenden Angaben

gemacht.
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5. Welche Unterstutzung erhalten Sie
bei lhrer Tatigkeit?

Unterstutzung

Unterstutzung durch Schule ‘
Alle der 18 teilnehmenden ehrenamtlichen Betreuer:innen (100%) erhielten Material wie
Unt it durch Stadt/ Warnwesten, Absperrmaterialien oder dhnliches. Die Unterstlitzung durch andere
nterstutzung durch Sta ‘ Helfer:innen wurde von 14 Personen (77,8%) genannt und stellt damit die zweithaufigste
Ordnungsamt Unterstltzungsform dar. Mit 61,1% gaben 11 Betreuer:innen an, Unterstiitzung durch
. die Schule erhalten zu haben. Eine Schulung oder Einweisung erhielt die Halfte der
Unterstitzung durch andere ‘ Befragten (9 Personen, 50%). Die Unterstiitzung durch Stadt oder Ordnungsamt wurde
Helfer:innnen : nur von 6 Personen (33,3%) genannt. Auffallig ist, dass diese am Quirinus-Gymnasium
besonders selten genannt wurde (2 von 9 Betreuerinnen), was mit der in der vorherigen
Frage gedulerten Kritik an fehlender Kontrolle und Unterstitzung durch das
Ordnungsamt Ubereinstimmt. Ein Freitexteintrag bestatigt dies: ,Selten [Unterstitzung]
durch Stadt/Ordnungsamt”. Keine Person gab an, keine oder kaum Unterstitzung
Material (z. B. Warnewesten, erhalten zu haben.

Absperrungen)

Schulung / Einweisung

Keine / kaum Unterstitzung 0/0,0%

Sonstiges ‘l 1/5,6%

0 5 10 15 20
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6. Welche Unterstutzung wurden Sie sich

zusatzlich wunschen?

Zwei Drittel der ehrenamtlichen Betreuer:innen (12 von 18) haben konkrete Wunsche fur
zusatzliche Unterstutzung gedufRert. Mit grofldem Abstand dominiert der Wunsch nach
starkerer Prasenz von Ordnungsamt und Polizei — diese Forderung wurde in 10 der 12
Antworten (83,3%) erhoben. Besonders ausgepragt ist dieser Wunsch am Quirinus-
Gymnasium, wo alle 8 Antworten diesen Aspekt nennen. Mehrfach wird betont, dass nur
durch Sanktionen ("kostenpflichtige Verwarnungen") ein Lerneffekt bei regelwidrig
fahrenden Autofahrer:innen erzielt werden kdnne. An der Pestalozzi-Schule werden
andere Schwerpunkte genannt: mehr ehrenamtliche Helfer:innen sowie
Infrastrukturmal3nahmen wie ein Fuldgangeruberweg. Die Teilnehmenden der Martin-
Luther-Schule wiinschen sich neben Ordnungsamtprasenz auch eine klarere
Ausweisung der Kiss-&-Go-Zonen. Die Ergebnisse bestatigen die Erkenntnisse aus den
vorherigen Fragen.
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8. Wurden Sie sich bei einer dauerhaften Einrichtung
der SchulstraBe weiter an der Betreuung beteiligen?
Unter welchen Bedingungen?

Betreuung

Nein 5 28%

Von den 18 Teilnehmenden wirden sich 8 Personen (44%) auch bei einer dauerhaften
Einrichtung der SchulstralRe weiterhin an der Betreuung beteiligen. 5 Personen (28%)
waren unter bestimmten Bedingungen bereit, weitere 5 Personen (28%) lehnen eine
weitere Beteiligung ab.

Die Schulstandort-Analyse zeigt erneut erhebliche Unterschiede: An der Martin-Luther-
Schule wirden sich 5 Betreuer:innen (83%) auch zukunftig an der Betreuung beteiligen,
| = Ja 8 449 nur 1 Person ist unentschieden. An der Pestalozzi-Schule zeigt sich ein ahnlich

0 positives Bild mit einer Ja-Stimme und zwei bedingten Zusagen. Das Quirinus-
Gymnasium hingegen weist die niedrigste Bereitschaft auf: Nur 2 von 8 Betreuer:innen
(25%) wirden sich weiterhin beteiligen, 4 Personen (50%) lehnen ab und 2 sind
unentschieden.

Die genannten Bedingungen fur eine weitere Beteiligung konzentrieren sich auf: mehr
Unterstitzung durch das Ordnungsamt, u. a. zur Ahndung von Verstoen (Quirinus-
Gymnasium & Martin-Luther-Schule), mehr ehrenamtliche Helfer:innen (Pestalozzi-
Schule) sowie konzeptionelle Anpassungen (Martin-Luther-Schule). Ergénzend gab es
einen Bericht Uber Fehlverhalten und gefahrliche Situationen (,Eltern rasen bis zur
Absperrung, parken auf Gehwegen, gefdhrden Kinder und Lotsen®).

m  Vielleicht, unter folgenden
Bedingungen 5 28%
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9. Wie haufig kommt es vor, dass
Autofahrer:innen die Sperrung ignorieren oder

missachten?

keine
Einschatzung
moglich 3 17%

" nie 2 11%

regelmallig
(fast taglich) 3

17% selten (1-2x pro Woche) 6

33%

sehr haufig (>2x pro Woche) 4 22%

Missachtung der Schulstralden

Von den 18 Betreuer:innen berichten 7 Personen (39%) von haufigen bis regelmaligen
Verstdlen gegen die Sperrung: 3 erleben Missachtungen "fast taglich", weitere 4 "sehr
haufig" (mehr als 2-mal pro Woche). 6 Personen (33%) berichten von seltenen

Verstoen (1-2 mal pro Woche), nur 2 Personen (11%) haben keine Verstoe
beobachtet.

Die Schulstandort-Analyse zeigt erneut deutliche Unterschiede: Am Quirinus-
Gymnasium berichten alle 8 Betreuer:innen von VerstdRen — die Halfte davon
"regelmanig" oder "sehr haufig". An der Martin-Luther-Schule sehen 3 von 6
Betreuer:innen haufige Verstole. Die Pestalozzi-Schule und Kreuzschule berichten von
weniger bzw. keinen Verstolien..
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10. Haben Sie wahrend der Sperrzeiten
konflikthafte Situationen erlebt?

nicht sicher 2 11%

Nein 1 6%

= Ja 15 83%

Konflikthafte Situationen

Die Uberwiegende Mehrheit der Betreuer*innen (15 von 18, 83%) hat wahrend der
Sperrzeiten konflikthafte Situationen erlebt. Nur eine Person (6%) verneint dies, zwei
weitere (11%) sind sich nicht sicher. Am Quirinus-Gymnasium und an der Pestalozzi-
Schule haben ausnahmslos alle Betreuer*innen Konflikte erlebt (100%). An der Martin-
Luther-Schule berichten 3 von 6 Personen von Konflikten, wahrend 2 unsicher sind und
1 Person keine Konflikte erlebt hat. Auch der einzige Betreuer an der Kreuzschule hat
Konflikte erlebt.

Von den 15 Betreuer:innen, die konflikthafte Situationen erlebt haben, haben 13
Personen (87%) diese konkret beschrieben. Uber die Halfte (7 Nennungen, 54%)
berichten von Situationen, in denen sie fast angefahren wurden oder sich bedroht
fahlten. Beschimpfungen und aggressive Diskussionen werden in 5 Antworten (38%)
genannt. Besonders gravierend scheinen die Vorfalle am Quirinus-Gymnasium: Alle 8
Betreuer:innen schildern Konflikte, darunter mehrfach Bedrohungen, Beschimpfungen
und Falle, in denen Autofahrer:innen einfach Gas gaben und die Ehrenamtlichen fast
Uberfuhren. Eine Betreuerin musste Anzeige erstatten.

Typische Konfliktmuster sind:

» Autofahrer:innen, die die Sperrung ignorieren und aggressiv reagieren, wenn sie

aufgehalten werden,
» chaotisches Parken in der Umgebung, das neue Gefahrensituationen schafft,
* Eltern, die sich demonstrativ Gber Regeln hinwegsetzen (,/ch entscheide selbst!*).
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11. Wie bewerten Sie die Wirkung der
SchulstraBRe auf die Sicherheit der Kinder?

. Sicherheit

eher negativ, weil ... 2 11%

Trotz der hohen Konfliktbelastung bewerten die Betreuer*innen die Wirkung der
Schulstrafde auf die Sicherheit der Kinder tUberwiegend positiv: 9 Personen (50%) sehen
eine "sehr positive" Wirkung, weitere 7 (39%) eine "eher positive" Wirkung — insgesamt
89% positive Bewertungen. Nur 2 Personen (11%) bewerten die Wirkung als "eher
negativ".

Am positivsten fallt das Urteil an der Martin-Luther-Schule aus: Hier bewerten alle 6
Betreuer*innen (100%) die Sicherheitswirkung positiv, davon 4 als "sehr positiv". Die
Pestalozzi-Schule zeigt ebenfalls ausschlief3lich positive Bewertungen (3 von 3). Selbst
. am Quirinus-Gymnasium, das bei allen anderen Fragen die grof3ten Probleme aufweist,
sehr positiv 9 50% bewerten 7 von 8 Betreuer*innen (87,5%) die Sicherheitswirkung positiv.

Nur 2 der 18 Betreuer*innen (11%) bewerteten die Sicherheitswirkung der Schulstrale

als negativ und begrindeten dies. Die Begrindungen zeigen zwei unterschiedliche

eher positiv 7 39% Perspektiven:

» Ein padagogisches Argument: — die Schulstralde nehme Kindern die Mdglichkeit,
selbststandiges Verkehrsverhalten zu erlernen (Kreuzschule).

» Ein rdumliches Verlagerungsargument: Die Gefahren werden nicht beseitigt, sondern
an die Sperrstelle verlagert (Quirinus-Gymnasium).
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7. Wie empfinden Sie den Aufwand fur
lhre Tatigkeit wahrend der Sperrzeiten?

Aufwand

= zu hoch / dauerhaft kaum leistbar angemessen 6 34%

6 33%

Alle 18 Betreuer:innen haben die Frage zur Aufwandsbewertung beantwortet. Die
Antworten verteilen sich gleichmalig auf die drei Kategorien: Jeweils 6 Personen
(33,3%) bewerten den Aufwand als "Angemessen", "Hoch, aber machbar" bzw. "Zu
hoch / kaum dauerhaft leistbar".

Schaut man sich die einzelnen Schulstandorte an. zeigt sich jedoch ein sehr
differenziertes Bild: Am Quirinus-Gymnasium empfindet kein einziger der 8
Betreuer:innen den Aufwand als angemessen — 4 Personen bewerten ihn als "hoch,
aber machbar", weitere 4 als "zu hoch". An der Martin-Luther-Schule hingegen bewerten
4 von 6 Betreuer*innen (67%) den Aufwand als angemessen. Die Pestalozzi-Schule
zeigt ein ahnlich positives Bild mit 2 von 3 Personen, die den Aufwand als angemessen
empfinden. Die Kreuzschule mit nur einem Betreuer bewertet den Aufwand als zu hoch.
Diese Ergebnisse korrespondieren mit den vorherigen Erkenntnissen: Das Quirinus-
Gymnasium zeigt den hochsten Bedarf an zusatzlicher Unterstitzung und die grofite
Belastung der Ehrenamtlichen.

hoch, aber machbar 6 33%
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12. Haben Sie den Eindruck, dass sich der Verkehr im

Bereich der SchulstraBe seit der Einfuhrung verandert
hat?

Anderung Verkehr

[ ] Ja, deutlich besser

8 45% Alle 18 Betreuer:innen haben diese Frage beantwortet. 8 Personen (44%) bewerten die
Verkehrssituation als "deutlich besser", weitere 2 (11%) berichten von "weniger Verkehr"
— zusammen 56% eindeutig positive Bewertungen. 2 Personen (11%) konstatieren
"mehr Ausweichverkehr" (Pestalozzi-Schule, Kreuzschule). Die gréfite Gruppe (6
Personen, 33%) wahlte die Antwortkategorie "Sonstiges" und lieferte differenzierte
Einschatzungen. So hat sich die Situation innerhalb des Bereichs der Schulstral3en
deutlich verbessert, aber es gibt Verlagerungseffekte in die umliegenden Stral3en.
Konkret werden genannt:

Sonstiges 6 33%

Chaotisches Parken auf Nebenstralen (Drususallee, Kasterstralle)
Eltern, die Kinder an ungeeigneten/gefahrlichen Stellen absetzen
Kiss&Ride-Zonen werden durch Dauerparker blockiert

Fehlende Infrastruktur wie Zebrastreifen an den neuen Brennpunkten

mehr Ausweichverkehr 2 11%

N/

weniger Verkehr 2 11%
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13. Haben Sie den Eindruck, dass die eingerichteten

Kiss-&-Ride-Zonen (Hol- & Bringzonen) genutzt
werden?

i Nutzung Kiss-&Ride-Zonen

kaum oder gar nicht
genutzt 5 28%

Ja, sie werden Alle 18 Teilnehmenden haben diese Frage beantwortet. Die Einschatzungen zur
genutzt 8 44% Nutzung der Kiss-&-Ride-Zonen sind dreigeteilt: 8 Personen (44%) sehen eine gute

Nutzung, 5 (28%) berichten von teilweiser Nutzung, und 5 weitere (28%) sehen kaum
oder gar keine Nutzung.

Die Schulstandort-Analyse zeigt folgendes Bild: Am Quirinus-Gymnasium wird die
Nutzung am positivsten bewertet — 6 von 8 Betreuer:innen (75%) sehen eine gute
Nutzung, niemand sieht keine Nutzung. An der Martin-Luther-Schule ist das Bild
gemischt: 2 sehen gute Nutzung, aber 3 von 6 (50%) sehen kaum oder gar keine
Nutzung. An der Pestalozzi-Schule und Kreuzschule Uberwiegen skeptische
Einschatzungen — hier wird mehrheitlich von teilweiser oder fehlender Nutzung berichtet.

teilweise genutzt 5 28%
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14. Haben Sie den Eindruck, dass sich das Verhalten
der Eltern oder anderer Verkehrsteilnehmender durch
die Schulstrale verandert hat?

- Ja, deutlich verbessert
317%

unverandert 6 33%

etwas verbessert 9 50%

Verhaltensanderung

Alle 18 Betreuer*innen haben diese Frage beantwortet. Die Mehrheit (67%) nimmt eine
positive Veranderung im Verhalten der Eltern und Verkehrsteilnehmenden wahr: 3
Personen (17%) sehen eine deutliche Verbesserung, 9 (50%) eine leichte
Verbesserung. Ein Drittel (6 Personen, 33%) sieht keine Veranderung. Niemand
berichtet von einer Verschlechterung des Verhaltens.

An der Martin-Luther-Schule ist die Verbesserung am starksten spurbar — 4 von 6
Betreuer:innen (67%) sehen eine Verbesserung, darunter 2 mit 'deutlich verbessert'. Am
Quirinus-Gymnasium nehmen 6 von 8 (75%) eine Verbesserung wahr, jedoch nur 1
Person als 'deutlich’. An der Pestalozzi-Schule sehen 2 von 3 (67%) eine leichte
Verbesserung. Nur an der Kreuzschule wird das Verhalten als unverandert bewertet.

Diese Ergebnisse stehen in interessantem Kontrast zu den Konfliktberichten aus Frage
10: Obwohl 83% der Betreuer:innen angaben, konflikthafte Situationen erlebt zu haben,
sieht die Mehrheit dennoch eine allgemeine Verhaltensverbesserung. Dies deutet darauf
hin, dass die Konflikte von einer Minderheit uneinsichtiger Verkehrsteilnehmender
verursacht werden, wahrend sich das Gros der Eltern und anderen
Verkehrsteilnehmenden an die neuen Regeln anpasst.
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15. Welche Verbesserungen wurden Sie sich fur
die Umsetzung der SchulstraBe wunschen?

Die Verbesserungswuinsche der teilnehmenden Betreuer:innen zeigen ein klares
Muster: Der mit Abstand haufigste Wunsch (69% der Antwortenden) ist mehr Prasenz
von Ordnungsamt und Polizei. Fast die Halfte (46%) fordert explizit Bul3gelder fir
Regelverstolie. Diese Forderungen korrespondieren direkt mit den Konfliktberichten aus
den vorangegangenen Fragen. Besonders pragnant ist die Aussage: , Elternhelfer sind
keine Hilfspolizisten.” Ein wiederkehrendes Thema am Quirinus-Gymnasium ist die
Blockade der Kiss-&Ride-Zonen durch Dauerparker. Vier Personen fordern hier Abhilfe,
bspw. durch gréRere Hinweisschilder, starkere Uberwachung (auch
Geschwindigkeitsmessungen), Abschleppen, etc. Auch im Umfeld (insbesondere in der
Breiten Stral3e) sollte der Verkehr regelmafig tberwacht werden.

Mehrfach wird auch der Wunsch nach mehr freiwilligen Helfern gedufRert (23%). Zudem
werden konkrete Orte genannt, an denen zusatzliches Personal eingesetzt werden
musse, bspw. weitere Helfer auf der Kreuzung der Fahrradstral’e Ecke Steinstralie.

Far den Bereich der Pestalozzi-Schule wird im Falle des Wegfalls der Schulstralle
angeregt, die Einfahrt Pestalozzistral’e dauerhaft nur fur Anwohnende zu erlauben.
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16. Wurden Sie eine dauerhafte Einrichtung
der SchulstraBe befurworten?

Befurwortung dauerhafte
keine Meinung 1 6% Einrichtung der Schulstral3e

Nein
15% Die Zustimmung zur dauerhaften Einrichtung der Schulstrafe ist unter den
Teilnehmenden sehr deutlich: 13 von 18 Personen (72%) stimmen uneingeschrankt mit
'Ja’', weitere 3 (17%) stimmen unter bestimmten Bedingungen zu — zusammen 89%
Zustimmung. Nur 1 Person (6%, Kreuzschule) lehnt ab, 1 weitere hat keine Meinung.

Die drei Betreuer:innen, die eine dauerhafte Einrichtung der Schulstra®en nur unter
Bedingungen befurworten, nennen konkrete Anforderungen, die sich in zwei
Hauptthemen biindeln lassen:

| |
unter bestimmten

Bedingungen, ...
317%

+ Professionelle Unterstiitzung und Uberwachung : Zwei Antworten fordern explizit
Ordnungsamt-Prasenz bzw. eine 'andere Ldsung als die Hilfe der Eltern’.

* Infrastrukturelle Verbesserungen: Gefordert werden funktionierende Kiss&Ride-
Zonen (frei von Dauerparkern), bessere Absperrungen (keine Hutchen) und deutliche
Kennzeichnung der Durchfahrtberechtigten.

Insgesamt sind die ehrenamtlichen Betreuer:innen sind trotz aller Schwierigkeiten
Uberzeugt vom Nutzen der Schulstral3e und wiinschen sich deren dauerhafte
Ja1372% Einrichtung — allerdings mit professionellerer Unterstitzung bei der Umsetzung.
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17. Haben Sie Interesse, an einem Workshop zur
Auswertung der PilotmaRBnahmen teilzunehmen?

Workshop-Teilnahme

on den 18 Betreuer*innen bekunden 7 (39%) Interesse an einem Workshop zur
Auswertung der Pilotmalinahmen, wahrend 11 (61%) kein Interesse haben.

nach Schulstandorten

Ja 7 39% « Bereich Martin-Luther-Schule / Kreuzschule / Quirinus-Gymnasium: 6
» Bereich Pestalozzi-Schule: 1
» Bereich Leoschule 0.

= Nein 11 61%

n=18
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